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Ep4,14 (Dies alles tut Christus, damit :wir- n'icht-nochmehr Un-
miindige -seien’/ -sein-miisseny, (die vom Wellenschlagivon der
)Brandung-bewegit-werden und ‘umtherwgertragen-werden/
“sichi-umtheriragien lassien finfolge von Yjedem Wind der (Belleh-
rung/ Lehrunterweisiung intfolge) des (betriigerischen Wiirfel-
spiels der Menschen, intfolge ihren List, «die} zu dem metho-
dischent Vorgehien des Irrtumss/ der Irrefihnung (hinflihren
wilb.

1 _Grundsétzliche Fehlhaltungen, die zum metho-
dischent Vorgehien des Irrtums fiihren

1.1 Missachtung der friiheren Gemeinde

Jede Auslegung, die nicht nur auf Unkenntnis, sondern
auf Missachtung oder gar Verachtung dessen beruht, was
in der friheren Gemeinde fast durchweg allgemein aner-
kannt war, ist schon methodisch irrig. Auch wenn jemand
die gemeindegeschichtliche Auslegung der Sendschreiben
nicht sieht, sollte er sich grundséatzlich dessen bewusst
sein, dass die Gesamtgemeinde der Gemeindezeit “das
\Haus Gottes" und "die )S4ule und Sitzifesite der Wahrheit"
war und ist (IT3,/5 m. GtU-Bm.). Diese unbedingt nétige
Grundhaltung ist unvereinbar mit der vom Herrn genannten
Laodizea-Doktrin (Eh3,17), die wir in Laodizea (ich gehére
selbst dazu) fast schon mit der Muttermilch aufgenommen
haben und nur Gberwinden kdnnen, indem wir das Kaufan-
gebot des Herrn Eh3,18 bewusst annehmen; s. GtU-Bm. z.
H12,1 u. /FalsAusl: ZitatTh.

1.1.1 Die Zitattheorie zu 1Ko11,2-16

Diese Zitattheorie ist ein besonders gravierendes Bei-
spiel fir methodisches Vorgehen des Irrtums durch Miss-
achtung der friiheren Gemeinde. Sie wird in /FalsAusl: Zi-
tatTh behandelt.

2 VWeitere Beispiele fiir methodisches Vorgehen
des Irrtums

2.1.1 Die bloBe Erérterung einer biblischen Aussage

ohne das grundsétzliche Ziel, darin die Lehrabsicht Got-
tes fiir uns (R615,4) erkennen zu wollen, um daraus Konse-
quenzen fir die eigene Glaubenspraxis zu ziehen.

21.1.1 Grundsatzaussage R615.4 ‘Denn (so lvielesp=wie (zu)-
vor-{gelschrieben-worden-ist, "ist hzu der unst betreffien-
den (Bellehrung '-geischrieben'-'worden, damit *wir durch
das Bleiben-untert dem Auferlegten! und durch das Anruf(Er-
mahnen/ Ermuntern/ Trosten/ Zusprechen) der (Gottes)schriften die
igewiss erwartete JHoffnung *-haben’; festhalten-kénneny.

Was in R6154 vom AT gesagt ist, gilt selbstverstandlich
ebenso vom NT. Auch alles, was in eine ganz bestimmte Si-
tuation gesagt bzw. geschrieben ist, hat fiir uns grundséatz-
liche Bedeutung und zielt auf "das Bleiben-untert dem)" von
den Gottesschriften "Auferlegten)”. Deshalb ist es funda-
mental irreflihrend, was der sonst auBerordentlich bibel-
treue de Boor zu 1Ko11,13 schrieb:

"Wir missen bei unserem ganzen Abschnitt bedenken,
dass Paulus hier nicht eine theologische Abhandlung von
zeitloser Gliltigkeit schrieb, sondern in die Lage einer ganz
bestimmten Gemeinde hinein eine Anweisung geben will, ei-
ner Gemeinde, die ihr Leben zu einer ganz bestimmten Zeit
und in einer bestimmt geprdgten Umwelt zu fiihren hat. Dar-
um ist manches an dieser Anweisung zeitbedingt."

2.1.1.2 Beispiel: L12,13-14:
138 Es-sagte aber irjemand aus der (Volksimenge (zu Mhm:
"Lehrer, saget doch) « ‘meinem Bruder, (dass er sich-' mit mir
das Erbe 'teilen-tsoll!" 14 4ER aber sagte (zu Yihm: "Mensch,
swer "hat Mich (als Richter oder (Erbiteiler aliber euch
L gn-gerstellteingesetzt?"

Auch in diesem kurzen Bericht aus den Evangelien ist ei-
ne lehrende Absicht nach 2Ti3,16 enthalten. Die Antwort des
Herrn zeigt, dass Er Uiber (vermeintliche oder wirkliche) Be-
nachteiligungen zwischen Glaubensbriidern nicht unmittel-
bar als Richter angerufen und ein diesbezligliches Urteil
nicht von Ihm erwartet werden kann (etwa wie es Mose in
4M16,15 zu Recht wegen des Angriffs auf seine Stellung tat).
Solche Benachteiligungen niederen Ranges sollen nach
1Ko6,5 von einem weisen Bruder schiedsrichtlich entschie-
den oder andernfalls nach 1K06,7 einfach ertragen und dem
kiinftigen Gericht des Herrn anheimgestellt werden (1Ko4,5).

212 Einschrankung einer biblischen Aussage auf einen
Nahzusammenhang

¢ In Gal1,8-9 sei nach dem Zusammenhang des Galaterbriefs
nur ein Evangelium der Gesetzlichkeit gemeint, nicht aber
ein Evangelium der Gesetzlosigkeit.

¢ In 2Th3 gehe es nur um unordentlichen Wandel in dem
Sinn wie das genannte Nicht-arbeiten-wollen, aber nicht
allgemein um apostolische tibergebene Anweisungen.

2.1.3 Siinde sei nur der Missbrauch einer Sache, nicht aber

die Sache selbst

¢ Paulus verbiete in 1Ko14,34 nicht das Sprechen von Frau-
en in der Gemeinde, sondern nur ein missbrauchliches
Sprechen von Frauen, wofiir die verschiedensten Ansich-
ten vertreten wurden und werden, z.B. nur das Zungenre-
den, nur das Schwatzen, nur das vorlaute Dazwischenre-
den, nur das sich iiber den Mann erhebende Reden, nur
das nach dem damaligen Empfinden fiir Frauen ungehdri-
ge Reden, usw.

* Gottes Wort untersage nicht die Homosexualitdt, sondern
nur deren Missbrauch; (diese Lehre ist eine weiter gehen-
de Anwendung der Irrlehre zum Sprechverbot fiir Frauen
1Ko14,34).

2.1.4 Gott mache uns nicht fiir die Wirkung unseres Redens
und Tuns verantwortlich, sondern nur fiir unsere dahinter



stehende Absicht
¢ Wenn wir unabsichtlich Ansto3 oder Verstrickung (= Verlei-
tung zur Siinde) auslésen (R612,17; 14,13; 1K08,9; 10,32; 2K06,3;
8,21; 1Th4,12), kdnnten wir nichts dafiir und seien schuldfrei.
¢ MaBstab fiir das, was AnstoB3 oder Verstrickung auslésen
kdnnte, sei mein eigenes bzw. das allgemein oder das un-
ter Christen Ubliche Empfinden und Urteilen. Das AT lehrt
aber grundsétzlich, dass unabsichtliche Verfehlung, sogar
wenn sie unerkennbar (z.B. Abimelech 1M20,3-7) oder unvor-
hersehbar oder schicksalhaft unbeeinflussbar geschieht,
trotzdem schuldhaft ist (z.B. wenn neben einem Nasir ein
Todesfalls eintritt 4M6,9-12). Auch unbewusste Zaubereisiin-
de, unbewusste Darstellungsstinde und unbewusste auto-
matisierte Siinde ist grundsétzlich schuldhaft (5M18,12; 22,5;
25,16: "Denn ein Gréduel fir den HERRN, deinen Gott, ist je-
der, der dieses tut, jeder, der Unredlichkeit/ Argheit/ EU: un-
recht tut." s. /Lehr-Erm: LiebGott.. Auch mit dem subjektiv
arglosen Hosentragen der Frauen tut man alle 3 Grauel zu-
gleich.

215 Falsches Schneiden des Wortes Gottes durch Ziehen
falscher Verbindungslinien (gegen 2T2,15)

e Verbot von Mannsgerat auf einer Frau (5M22,5) wird mit
dem Verbot des Tragens von Mischgewebe (5M22,11) ver-
bunden und beides als nicht mehr giiltig bezeichnet.
Mischgewebe gehdrt aber zur Linie der Mischungsverbote
(5M22,9-11 2 3M19,19), die geistlich-wesenhaft nach wie vor
héchste Gultigkeit haben. Verbot von Mannsgerét auf einer
Frau ist dagegen das Verbot einer unangemessenen Dar-
stellung in Beruf, Haltung und Kleidung, das im NT zum
Gebot der angemessenen Darstellung in Beruf, Haltung
und Kleidung verscharft ist (1Ti2,9) und zur Linie des Eman-
zipationsverbots fir die Frau (1M3,16/ 1Ti2,12) gehdrt (s. fol-
gender Punkt u. /Erk-Frau: Hostrag).

216 Einsperrung (bzw. Aussperrung) des Wortes Gottes in
seinem Buchstabensinn

¢ Es wird oft behauptet, bestimmte Dinge des Gesetzes wa-
ren im Neuen Bund aufgehoben und hétten heute keine
Glltigkeit mehr. In Wahrheit ist auch von den zeremoniel-
len Anweisungen des Gesetzes keine einzige aufgehoben
(Mt5,17-18), sondern es sind nur einige vom buchstéblich-
schattenhaften zum geistlich-wesenhaften Sinn transfor-
miert, z.B. Tempel (1Ko3,16; 6,19), Brandopfenalter (Hb13,10),
Opfer (R612,1), Raucheraltar (0f8,3-4), Beschneidung (Ko2,11).
¢ Der Herr habe das Gesetz fiir uns erfiillt (Mt5,17); deshalb
brauchten wir es nicht mehr zu erfillen. (Gegen R68,4).

¢ "Wo steht geschrieben, dass Frauen keine Hosen tragen
dirfen?". Dem bloBen Buchstaben nach steht das nir-
gends, aber im geistlich erfassten Buchstaben an vielen
Stellen der Bibel, z.B. (Hauptpunkte der Linie):

M3,6 (Stindenfall durch eigenmédchtiges Verhandeln u.
Handeln der Frau)

> 1M3,15 (Same der Frau wird die Schlange entmachten)

> 1M3,16 (Unterordnungsgebot unter den Mann zum Schutz
der Frau vor erneuter Tduschung durch die Schlange und
Schutz des Mannes vor erneuter Verfiihrung durch die
Frau)

> 4M12 (Mirjams Anspruch auf die Stellung des Mannes vom
Herrn persénlich schwer geahndet)

> 5M22,5 (Verbot einer &uBeren Darstellung der Frau, mit der
ein Anspruch auf die Stellung des Mannes zum Ausdruck
kommt)

> 1Ti29 (Gebot einer &uBeren Darstellung, die die beru-
fungsméBig untergeordnete Stellung der Frau und zu-
gleich ihre Wiirde in der Schliisselrolle gemaB 1M3,15 fir die
Erlésung ausdriickt)

> Sp22,28 (donische Grenzziehung der Véter auch hinsicht-
lich der Kleidung nicht zuriicksetzen)

> 2Ko11,3-4 (Gefahr vélliger Tduschung der Frau des Chris-
tus wie der Eva durch die Schlange)

> 0f12,17 (durch Gehorsam Sieg des Samens der Frau (ber
die Schlange)

> 0f19,7-8 (Hochzeit mit der gldnzend rein gekleideten Frau
des Lammleins). Vgl. GtU-Bm. z. 1Ti3,15.

2.1.7 Eigenméchtiges Querzerschneiden des Wortes Gottes
unter félschlicher Berufung auf 2Ti2,15 (= Zerschneidung
Ph3,2)

¢ Das Gesetz und dessen Inhalt, die Zehn Gebote, seien
nur Israel gegeben worden, nicht aber der Gemeinde des
Neuen Bundes. Nur wo ein Gebot im NT ausdriicklich als
fur uns giiltig genannt wird, gelte es wirklich fiir uns.

e Die Erfiillung des ganzen Gesetzes sei erst fiir das 1000-
Jahrreich vorgesehen, gelte aber nicht fir die Gemeinde
der Gemeindezeit. R68,4 verlangt von uns aber dasselbe
wie der Herr in Mt5,17.

2.1.8 Einige Aussagen des Herrn in den Evangelien werden
einfach ignoriert oder ausdriicklich anderen Adressaten
zugewiesen und als uns nicht betreffend behandelt

Dabei beruft man sich félschlich auf Paulus. Aber Paulus
sagt ausdriicklich:
1T6,3 Wenn irjemand andersartig/Andersartiges/Artverschiedenes--
“lehrt und n'icht (sich )zu-kommtwendet/ thenzukommt zu» den
"gesundt machenden und gesund erhaltenden Worten
‘unseres Herrn Jesus Christus und der "(Bellehrung/ Lehrwun-
terweisiung, (die) geman (dem Wohlehren sist ',

2.1.8.1 Beispiele fiir Missachtung der Worte des Herrn

¢ Die Jungfrauenparabel M{25,1-13 wird nicht mehr auf die
{Vor-Entriickung der Gemeinde bezogen. Deshalb lehrt man
die 100%-{\Vonentriickung und bezeichnet die Teilentri-
ckungslehre als eine unter hunderten von Spekulationen
zur Entriickung.

¢ Die Rechenschaftslegung Uber die anvertrauten Talente
Mt25,14-30 wird nicht als unser Offenbartwerden vor dem Po-
dium des Christus (2K05,10) ausgelegt. Deshalb lehrt man ein
Nur-Preisgericht fir die Leibesgemeinde.

e Ebenso wird auch Mt22,11-13 nicht auf unser Offenbartwer-
den vor dem Podium des Christus bezogen. Deshalb lehrt
man auch, ein Nicht-Erben der Regentschaft Gottes (1Ko6,9-
10; Ga5,21; Ep5,5) bedeute kein Verlorengehen.

¢ Der Missionsbefehl Mi28,19-20 sei noch nicht in Kraft, son-
dern gelte erst im 1000-Jahrreich.

219 Auslegung biblischer Aussagen an Hand auBerbibli-
scher Informationen

¢ Theodor Zahn behauptete zu Mt5,22, die W6rter RAKA” und
MOoRA’ seien damals im Volk gebréuchliche relativ harmlo-
se Schimpfwérter, zwischen denen sich kein wesentlicher
Unterschied feststellen lasse. Deshalb kdnne auch in der
Aussage des Herrn Mt5,22 trotz der sehr unterschiedlichen
Bewertung (RAKA’ » Synedrium, MOoRA’ » Gehenna) kein
klarer Unterschied bestehen. Auch unsere Bibeln lassen
hier keinen klaren Unterschied erkennen. Siehe /Lehr-Erm:
ZueRakMo.

¢ Das Rundschneiden des Haupthaar-Randes und das Ver-
derben des Bart-Randes sei eine heidnische gdtzendiene-
rische Sitte gewesen (vgl. Jr9,25), und deshalb habe das
diesbeziigliche Verbot (3M19,27; 21,5) fiir uns keinerlei Be-
deutung. Die Randkontur des Haupt- und Barthaares ist
aber eine jedem Mann (der (Abibild und Herrlichkeittsdar-
stellung) Gottes sein soll 1Ko11,7) von Gott gegebene per-
sOnliche Signatur, deren eigenwillige Verédnderung aus-



drickt, dass ich mit dem, was Gott mir ganz persénlich ge-
schenkt hat, nicht zufrieden bin. (Die véllige Beseitigung
der Randkontur durch Glatzeschneiden oder Rasieren ist
dagegen weniger verletzend fir Gott).

2110 Gott wird eine parteiische Behandlung und Bevorzu-
gung Seiner Gemeinde unterstellt (gegen R62,11; 1P1,17 u. vie-
le andere Stellen)

Diese schon bei den Juden verhdngnisvolle Irrtumsme-
thode wird kaum direkt gelehrt, ist aber in einigen Lehren
indirekt enthalten. Dies fiihrt zu einer unbewussten geist-
lich korrupten Gesinnung und Auslegung der Bibel, z.B.:
¢ Die Lehre vom Nicht-verloren-gehen-kdnnen von Wieder-
geborenen, die viele weitere Irrlehren im Schlepptau hat

und einen fortschreitenden Verfall des gerechten Denkens

und Handelns und eine Ideologisierung zur Folge hat -
ganz wie bei vielen Juden zur Erdenzeit Jesu.
¢ Die Nicht-Anwendung oder Ungiiltigerkldrung der in

Hes3,20/ 18,24/ 33,13 genannten Rechtsgrundséatze. Diese
gehdren aber zur Grundfeste der Thronmacht Gottes
(Ps89,15; 97,2) und werden von Paulus in Ap20,26-27 (vgl.

Hes3,18-19) indirekt bestatigt.

e Eine zunehmend parteiideologisch beeinflusste Ausle-
gung der Bibel mit der Folge einer standig wachsenden

Fiille von Irrlehren.

3 Das Sich-entgegen-Durchsetzen, seine Folge
und sein géttliches Ziel - 2T2,24-26
(= GtU-Bm. z. 2T2,26)

2T2,24-26: 24 (Ein) Sklaves Knecht «des Herrn aber ‘mussdarf
nicht zanken streiten, sondern <muss)- (gellinde -sein zuige-
ordnetgegentiber allent Menschen), lehrifahig, m2 Ubles-hf-
habendertragend, 25 imuss) in Sanftimut/ Milde/ Freundlichkeit
“erziehen, unterweisen und erziichtigen: diet, die) “anstattEntge-
gengesetztes / anstelle der Wahrheit Stehendesi-{eigenwilligy als
durchigehend giltigi-festisetzen, imit dem Ziel, ob n’icht--
irgendwannetwa ' ihnen « Gott mUmdenken 'gebe hint zur
aufiwesenhaften; genauen und vollstandigen)-Erkenntnis (der
Wahrheit ||l 1/ durchigehend giiltige-Festisetziungeni-eigenwil-
ligr-anstatttdurch andere ersetzren/ sich<von janstatttentgegenge-
setzten / die Wahrheit ersetzenden)-tals durchigehend gliltig bezeich-
neteni-Festisetziungen leiten lassien’; wBd. a.: “sich-atentgegent
allem, was ihnen nicht passti-durch-setzen.

26 und sie-hfiwieder/ bewusst / deutlich erkennbar / nach oben aus-
gerichtet-nlichtern-iwerdien thenaust aus) der :Fangschlinge/
Falle1 des Teufels, tin der sie Jlebendsigi-geifangen-worden--
‘sind hers=von ihm (zur Hiniflihrung in} den Willen won jje-
nemGottes( s. v.25)2. ||| 1 wBd.: unifortbeweglicht Machiende, a.iSv.
Gangelband, wBd.: unifortbeweglicht vom Fanger Machiende. || 2
Bm.: Der Bezug auf Gott ist eindeutig: vg. sprachl. 2K08,9.14; Ti3,7;
2P1,%6.

Der hier genannte Sachverhalt ist eine Erfillung von
1M3,15, wonach die Schlange dem Frauensamen die Ferse
(wBd.: das tHinterherfolgende, z.B. in Jos8,13 der hintere Teil
d. Heeres, s. EU-Anm.), d.h. die Ihm nicht unmittelbar, son-
dern mit Abstand folgende Gefolgschaft des Christus,
schnappen (= plétzlich vorstoBen und in ihre Gewalt brin-
gen) darf und soll (s. /Erk-Frau: 1M3_15). Der vom Teufel ge-
schnappte Gléubige behélt dabei sein geistliches Leben in
Christus ("lebend-igeifangen’), wie auch der Teufel Uber-
haupt noch aktiv sein darf, obwohl ihm Christus am Kreuz
schon die Hauptischaft) iweggeischnappt hat: 1M3,15/ Ko2,15
(s. /Erk-Frau: 1M3_15).

Die in 2Ti2,25 genannte urséchliche Siinde ist das Bestre-
ben, sich-entgegeni dem, der oder das einem im Weg

3

stehti-durch+zuisetzen, um eine herrschende Stellung ein-
zunehmen, wie es schon der Satan laut Jes14,13-14 anstreb-
te. Diesem Bestreben Satans stand der erste Adam (der
Mensch) und der zweite Adam (Christus) im Weg (s. /ProfHeil
[Totreich: Satanswg). Wer diesen Satansweg nachahmt, gibt
dem Teufel nicht nur bei sich einen Ort (Ep4,26-27) wie der,
der ihn durch Anklagen bzw. anklagendes Ziirnen nach-
ahmt, sondern er kommt unweigerlich in die Fangschlinge
(das Géngelband) des Teufels (2Ti2,26).

Der im Gangelband des Teufels gehende Gldubige be-
merkt dies selbst nicht, sondern ist voll Giberzeugt, den al-
lein richtigen Weg zu gehen, auf den er viele andere Glau-
bige mitzieht und auch alle tibrigen mitziehen will (Ap20,30).
Der Antrieb dazu kommt aus seinem fleischlichen Uberle-
genheitsstreben ('sich-entgegendurch-setzen'), das er
aber fiir hoch geistlich hélt, und in diesem Irrwahn wird er
vom Teufel bestarkt und gefangen gehalten. Der Uberle-
genheitswahn fiihrt meist zu einer (oft unbewussten) allge-
meinen Geringschatzung der vergangenen und gegenwér-
tigen Christenheit. Die dadurch erzeugte Enthemmung ver-
leitet ihn zu ungehemmt eigensténdigem (aber vom Teufel
mit gegéngeltem) Denken, aus dem heraus er - besonders
wenn er geistig und geistlich hoch begabt ist - neue Leh-
ren und Methoden hervorbringt oder aufgreift. Statt in Ent-
setzen dariiber zu geraten, dass die Christenheit, die "S&au-
le und Sitzfeste der Wahrheit" (1Ti3,15), diese neuen umstuir-
zenden Lehren und Methoden wéhrend fast 2000 Jahren
nicht langst selbst entdeckt und damit ihren sténdigen Irr-
tum korrigiert hat, fiihlt er sich wohl bei seinen Entdeckun-
gen und ist sogar stolz darauf.

Je hoher jemand geistig und geistlich begabt ist - am
héchsten war es der Cherub, der zum Teufel wurde,
Hes28,12-15 -, desto anfélliger und gefdhrdeter ist er fir die-
se Selbstiiberhebung unter teuflischer Gadngelung. (Nur der
demiitige Hochbegabte bekommt von Gott das notige Ge-
gengewicht gegen die Selbstiiberhebung, wie Paulus
2Ko12,7). Gott entzieht dabei - trotz ihres Missbrauchs -
nicht die von Ihm geschenkten Gnadengaben, weil Seine
Gnadengaben und Berufung unbereubar sind (R611,29; vgl.
Mt7,22).

Wer einem im Géngelband des Teufels Gehenden Vorhal-
tungen macht, erhalt von diesem scharfe Gegenreaktionen
und schwere Beschuldigungen bis hin zu ultimativen Auf-
forderungen, denselben Weg mitzugehen, bzw. kommt es
zur Trennung.

Kein Mensch kann den vom Teufel Gegéngelten von sei-
nem Irrwahn lberzeugen und aus ihm herausfiihren. Dies
kann allein Gott (V. 25-26). Gott verfolgt dabei - wie immer -
ein positives Ziel, nédmlich die "Hinflihrung zu Seinem Wil-
len". Es wére fiir Ihn ein Leichtes, den vom Teufel Gegéngel-
ten zu befreien und wieder niichtern werden zu lassen.
Aber Er l&sst ihn oft lang (z.B. David 2524,1-10-15) oder gar le-
benslang so laufen (z.B. Jonathan Paul bis zum Sterbebett),
um ihn und besonders die von ihm Verfiihrten zu erniich-
tern und die, die es sehen, zur Furcht und Demut und zum
Wandel in Seinen Geboten zu bringen.

Ein in der Fangschlinge des Teufels geistlich lebend Ge-
fangener ist ein echter Christ, kein vom Teufel be- und ge-
sater unechter Christ nach Mt13,25, aber er kann evtl. dazu
werden (Beispiel: lvo Sasek: siehe /FalsAusl: Sasekneu). Vg.
GtU-Bm. z. Ep4,27.

B.F.

Bernd Fischer, Feldstr. 9, 96337 Ludwigsstadt, 09263-6539005
CA\GTU-PDF\LEHR-ERMIRRMETHO.420 29.7.11/3.8.13/8.1./20.5.14/6.6.15/23.6.2017

18.7.201



