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1 Erkldrungen zu 2Kof11,4

2Kol1,2 Denn ich-eifere (um )euch (mit)
Gottes Eifer/ Eiferisuchty; denn ich-habe-
euch —im persénlichen Auftrag des Herrny—-
verlobt (mit) einem Mann, (um euch)- (als
eine} lauteres keusche Jungfrau dem
Christus -veivor<zuistellen.

2Kof11,3 Ich-fiirchte aber, (ob inicht ir-
gendwieetwa, wie die Schlange (die) Eva

1

austbis zum  ErgebnisivOllig-getduscht-hat
imittels « ihrer (Hintenlist, (so auch) 4 eu-
re Gedanken verdorben-werdien) (weg
yvon der Einfachheit [und der lauterien
Gesinnung und Haltiung], die (gerichtet
ist Yhin¢ zu)/ (mit Hinigabe anhangt ant dem
Christus.

2Kol1,4 Denn wenn zwar der 'Kommende
(einen) anderts dargestelltten Jesus
heroldet/ predigt, welchen wir¢ Apostel—
nicht -geheroldet-haben, oder ihr- {ei-
nen) andersartigen Geist -taninehmt*,
welchen ihr- «durch uns Apostely nicht —tan)-
genommen-habt, oder {ein) andersarti-

erscheint an vielen Bibelstellen wie eine
unpersoénliche Kraft (z.B. Jh334; Ep5,18), an
vielen anderen Bibelstellen aber direkt
als Person (z.B. Mk9,20; 2Ko3,17; Ep2,2; 4,30) und
an vielen anderen Bibelstellen und Les-
arten indirekt als Person, die im Grund-
text grammatisch mannlich und somit als
Person behandelt wird (z.B. Jh16,13.14).

Ob nun der hier angekiindigte Geist
den Anschein des Heiligen Geistes hat
oder als personlicher Geist eines Chris-
ten in Erscheinung tritt: Wichtig zu er-
kennen ist, dass er nicht der Heilige
Geist ist, und dass er andersartig, art-

ges Evangelium, welches ihr- «durch uns
Apostely nicht -empfangen-habt, (vortreff-
lich nehabt'ertragt-inr (das)/ {vortrefilichtals
eine vortreffliche Errungenschaft) hal-
tet -ihr¢ es)-hinauf(stolz in die Hohe).

- Das Prases-Partizip-ménnlich mit Arti-
kel "der Kommende" bezeichnet einen
ganz bestimmten Mann, der zu einem
nicht ndher bestimmten Zeitpunkt in der
Zukunft mit Sicherheit kommen wird. Die-
ser zukinftige Zeitpunkt kann aber
heute langst eingetroffen sein.

Wer dieser Mann ist, wird nicht gesagt,
es wird aber von ihm gesagt, dass er ei-
nen anderen (griechisch A'LLOS) Jesus
herolden wird. Wenn hier eine andere
Person als Jesus Christus mit dem Na-
men Jesus gemeint wére, wiirde hier
griech. hATAROS, (ein) anderweitiger Je-
sus, stehen. A'LLOS bezeichnet lhn als
dieselbe Person Jesus Christus in ande-
rer als der bisher geltenden Darstel-
lung, namlich als anderts als bisher dar-
gestellthen Jesus Christus.

- Weiterhin wird gesagt: "oder ihr- (ei-
nen)  anderweitigen/ __andersartigen
(grch.: hATAROS) Geist -taninehmt*, wel-
chen ihr- (durch uns Apostely nicht —tanige-
nommen-habt,".

Das “oder" bedeutet hier, dass dieser
"Kommende" nicht zu allen Christen
kommt, sondern dass als Folge seines
Kommens und des von ihm gepredigten
ander(s dargestelltten Jesus ein ander-
weitiger bzw. andersartiger Geist auch
von Christen {anigenommen wird, die
diesen Mann selbst nie gesehen oder
nie von ihm gehort haben.

*LAMBA'NOo (Aktivform), nehmen, (anineh-
men, bedeutet hier (aktiv in Anspruch )neh-
men;

Dieser angekiindigte Geist kann den
Anschein des Heiligen Geistes haben,
kann aber auch als der persénliche
Geist eines Christen in Erscheinung tre-
ten.

Der Heilige Geist steht in direkter Be-
ziehung zu Gott, dem Vater, und zu Gott,
dem Sohn. Das grch. Wort fiir Geist:
PNAU'MA, ist grammatisch s&achlich und

verschieden vom Heiligen Geist und
vom personlichen Geist eines geistlich
gesunden Christen ist.

Biblische Beispiele fiir andersartigen Geist: 7
andersart. Geister M12,45; G. d. Antichrists 1J4,3; G. d.
Betdubung/ Unempfénglichkeit Jes29,10; R11,8; bdser
G. M1245/ L1126; L721; 82; A19,12-16; R18; G. «d) Ei-
fertsucht) 4M5,14.30; G. «d.» Feigheit/ Verzagtheit 2T17;
G. «d.) Hurerei~ Hos4,12; 54; irrtefiihnende G.er 1T4,1 /
G. d. Irreflihnung/Venirrung 1146 / Wahrsage-G./
Python-G. (= sich als HL. G. verstellender G.) A16,16; G. (d.}
Schwachheit/ Krankheit L13,11; G. (d) Schwindels
Jes19,14; G. (d.y Sklaverei/ Knechtschaft Rs,15; sprach-
loser G. Mk9,17; sprachloser u. stummer G. Mk9,25; G.
in den Séhnen der Unfligsamkeit E2,2; G. d. Unrein-
heit Sa13,2; unreiner G. M10,1; 12,43; Mk1,23 ... L4,36 ...; A5,16;
8,7; Eh16,13; 18,2; G. eines unreinen Damons L4,33; G.er

(v.) DAmonen Eh16,14; G. d. Welt 1K2,12; ...;

- Weiterhin wird gesagt: “oder fein) an-
dersartiges (grch.: hATAROS) Evangeli-
um, wdas ihr- (durch uns Apostell nicht
-empfangen*-habt".

*DA'ChOMAI (Mediumform, von Wurzel
DAK die offenen Hénde hinhalten), emp-
fangen, annehmen, aufnehmen, driickt
hier aus, dass man sich dieses “anders-
artige Evangelium" empfangsbereit in
sein Herz aufnimmt und es sich ganz zu
eigen macht.

Bei wem lauten hier nicht die Alarmglo-
cken im Gedenken an Galater 1,6-9:
Gal,6 Ich-staune, dass ihr- so s'chnell
—{euch)-mversetzien lassitabwenden lasst)
(weg von demy, der) euch (bejrufen-hat
intfolge in Kraft ¢der) Gnade [Christi], hin¢
zu) ({einem )jandersartigens artverschie-
denen_Evangelium, Gal,7 welches nicht
{ein} anderes( der gleichen Arty anders
dargestellbes ist; (wenn nicht{nur dass) irei-
nige (da )sind, die euch “erregen und
mverkehren ‘wollen das Evangelium des
Christus.

Gal,8 Jedoch auch wenn-igegebenen)-
fallstim konkreten Fall) wir oder (ein )En-
gel aus (dem )Himmel [euch] (etwas als)
Evangelium¢ verkiind'en -(wiirden)’ ne-
bentabweichend von / im Unterschied zu)
{dem, )wwas Wir: Apostel- euch —{als )Ev-
angelium¢ _ verkindet-haben: (Dem
yBann¢ Ubergebenes) seit-er!

Gal9 \Wie wir-zuivor-gesagt-haben,
(so} sage-ich auch jetzt nochmals:




Wenn irgend(jemand) (an ‘euch (etwas
als) Evangelium¢ verkiindiet nebentab-
weichend von / im Unterschied zu) (dem,
wwas ihr-anrgenommen-habt: (Dem
yBann¢ Ubergebenes) seil-er!

PARA" mit folgendem Bezugswort im
Akkusativ bedeutet an oder neben, wo-
bei an mehr die sachliche Nahe, neben
den sachlichen Unterschied bezeich-
net.

Der Unterschied kann bis zum sachlichen
Gegensatz gehen wie z.B. in 1K012,15+16, wo
aber ebenso nbtim Unterschied zu) statt nbtim
Gegensatz zu) libersetzt werden kann.

Krasser als hier durch Paulus kann es
wohl nicht ausgedriickt werden, wie ge-
féhrlich schon die geringste Abwei-
chung von "dem Evangelium des Chris-
tus" ist.

Statt “tDem Bann¢ Ubergebenes)
sei-er!" haben die meisten Bibeln "sei
er verflucht" loder &hnlich), die All-
brecht)0(bersetzung) hat freier und zu-
gleich genauer: "den treffe Gottes Zorn-
gericht".

Hier steht das Wort ANA“ThAMA, (dem
yBann¢ Ubergebenes), das im NT in Ap23,14
- R693 - 1Ko12,3 16,22 - Gal89 vorkommt. Es
hat die wortliche Bedeutung (wBd.): {Gott
zu Seiner Verfiigung bzw. zur Beurtei-
lung und Rechtsausiibung Minaufigeisetz-
tesVorgelegtes.

Der als (Dem )Bann¢ Ubergebenes)
sei-er! Gekennzeichnete soll Gott schon
vor seinem kiinftigen Gericht zur Beur-
teilung, Rechtsaustibung und eventuel-
len Bestrafung vorgelegt werden. Das
geschieht nicht automatisch, sondern
soll - nach wiederholter eindringlicher
Ermahnung - von solchen, die nach in-
tensiver Beratung und einmiitiger Beur-
teilung die Berechtigung bzw. Notwen-
digkeit dafiir erkennen, in einem Ge-
betsakt durchgefiihrt und dann auch
bekannt gemacht werden. Das kénnen
Gemeindezusammenschliisse oder Ge-
meinden oder Gemeindegruppen oder
Briiderkreise oder zwei Christen tun,
notfalls auch ein einzelner Christ, der
als Prophet vor dem HERRN steht wie
z.B. Jeremia (Jr12,3; 18,19-23). Die Bitte um
vorzeitiges Gericht hat ja das Ziel, den
durch das andersartige Evangelium ver-
ursachten Schaden zu begrenzen.

- Der Ausdruck “das Evangelium des
Christus" in Gal,7 und 2Ko2,12 und die
Aussage in Mk1,15 “Tut BuBe und glaubt
an das Evangelium" zeigt, dass es nur
ein Evangelium des Chistus gibt. Das be-
deutet z.B., dass "das Evangelium der
Beschneidung"” (Ga2,7) kein anderes Ev-
angelium als "das Evangelium der Vor-
hautUnbeschnittenheit” (Ga2,7) ist. Ge-
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meint ist “die Evangelium(sverkiindi-
gung (fiir) die Beschneidung" und "die
Evangelium(sverkiindigung) (fiir) die Un-
beschnittenheit". (s. gti-pdf/ FalsAusl:
Zers2Fok/2.2.2).

2 "Der Kommende" kam vor 200 Jahren

John Nelson Darby (1800-1882) war jiing-
ster Sohn einer reichen Aristokratenfa-
milie in England. Er war sehr begabt, er-
hielt eine hohe Bildung und wurde 1826
Priester der Anglikanischen Kirche auf
dem Land.

Nach einem Sturz vom Pferd 1827
musste er seinen Dienst mehrere Mona-
te aussetzen und kam in Kontakt mit
hoch gebildeten hochgeistlichen Chris-
ten. 1829 gab er sein Pfarramt auf, blieb
aber bis 1834 anglikanischer Priester.
Aus diesen Kontakten und eigenen
Uberlegungen entwickelte Darby in der
Gemeinde vollig neue Einsichten und
Bestrebungen. Gerhard Jordy schreibt
dariiber: (S. 30)

Darbys Erkenntnis richtete sich dabei
immer mehr auf die Frage nach der wah-
ren Einheit der Kirche. Unter dem Ein-
druck, dass alle kirchlichen Einrichtun-
gen - Staats- oder Freikirchen - dem
Verfall preisgegeben seien und unter
das Gericht Gottes fielen, hielt er fiir den
einzig gangbaren Weg der wahren Gldu-
bigen die absolute Trennung von allen
religidsen "Systemen". Vielmehr sollten
sich die wirklichen Christen ganz ein-
fach gemaB Matthdus 18,20 fleigtl. zu Mei-
nem Namen hin Eounrev, n0, cto)] versammeln
und so die Einheit in der Trennung von
allen Kirchen suchen. Denn die beste-
henden Kirchen wurden fiir ihn zum Bo-
sen ("evil"] schlechthin, in dem und mit
dem es natlirlicherweise keine Einheit
des Leibes Christi geben konnte, und so
wurde fiir Darby die Trennung vom Bo-
sen geradezu zum géttlichen Prinzip
der Einheit der Kinder Gottes. Seit sei-
nem Kirchenaustritt vertrat er diese Ge-
danken mit wachsender Intensitdt und
Konsequenz, und zwar nicht nur im Blick
auf die Zugehdrigkeit anderer Christen
zu Kirchen, sondern auch im Blick auf
die von seiner Bibelauslegung abwei-
chenden und damit als "evil" gekenn-
zeichneten Lehrmeinungen.

Gerhard Jordy nennt den Zahnarzt
und Theologen Anthony Norris Groves
(1795-1853) den gewissermal3en geistigen
Vater der Briiderbewegung und schreibt
Uber ihn: Groves, .., bemerkte als erster
die Verdnderung, die sich im Denken
und Verhalten Darbys und damit auch in
manchen Kreisen der Briider vollzogen
hatte. Seine Befiirchtungen legte er im
Mérz 1836 ... in einem langen Brief an
Darby dar. Groves beklagt, dass Darby

"jene Grundsétze verlassen" habe, die
sie einst gemeinsam verwirklichen woll-
ten. SchlieBlich hatte man sich ja einmal
versammelt, um die Zdune, die die ver-
schiedenen Kirchen zwischen den Kin-
dern Gottes aufgerichtet hatten, zu
tiberwinden. Nun aber muss Groves Dar-
by vorwerfen: "Sie werden all das Bése
der Systeme, von denen Sie bekennen,
sich getrennt zu haben, in Ilhrer HMitte
aufleben sehen." Denn: 'lhre Vereini-
gung wird tédglich mehr eine solche der
Lehre und Meinung als eine des Lebens
und der Liebe."

Darbys Entdeckung lasst sich ganz
kurz so interpretieren:  Das Unterneh-
men "Gemeinde" ("Meine Gemeinde"
Mt16,18) ist in unaufhaltbaren Bankrott
geraten, und eine Rettung aus der ver-
dorbenen Konkursmasse ist nur fiir eine
Elite aus solchen mdglich, die sich ge-
meinsam zum Herrenmahl versammeln
in totaler Trennung von allen Kirchen,
die Inbegriff des Bésen sind.

Auch die Pharisder achteten nur die
elitdren hochgeistlichen Fiihrer der Ju-
den, wahrend sie ihr jludisches Volk ver-
achteten: Jh7,48 Hat wohl jemand von
den Obersten an ihn geglaubt, oder von
den Pharisdern? Jh7,49 Diese Volks-
menge aber, die das Gesetz nicht kennt,
sie ist verflucht!

Warum hat Darby seine schlimme Entde-
ckung nicht im Gebet Gott personlich
vorgelegt, um Antwort von Ihm zu be-
kommen?

Abraham tat dies angesichts des vom
HERRN nicht direkt ausgesprochenen,
aber offensichtlich anstehenden Ver-
nichtungsgerichts tGber Sodom und Go-
morra, und der HERR (Jesus) antwortete
ihm ohne Vorwurfe (1M18,20-32) und dann
Uber sein Bitten hinaus durch die Ret-
tung Lots, des einen Gerechten in So-
dom (1M19,10ff.).

Elia hatte sich vom HERRN erbeten,
dass es nicht regnen sollte in Israel
(1K617,1), bis er vor dem Volk den klaren
Beweis erbracht habe, dass nur JHWH
der wahre Gott sei. Der HERR erhérte
seine Bitte, und das Volk bekannte of-
fen: "JHWH, Er (isty der¢ wahre) Goftt!
JHWH, Er (ist) der( wahre) Gott!" (1K518,39).
Der Konig Ahab war dabei anwesend
und berichtete das seiner Frau Isebel.
Diese wurde dadurch noch weniger be-
eindruckt als ihr Mann und lieB Elia sei-
ne Ermordung ankiindigen (1K519,2), wor-
auf er entmutigt vor ihr zum Horeb, dem
Berg Gottes, floh (1K519,3-8) und Ihm dort
den vermeintlichen Bankrott Seines We-
ges mit Israel klagte (1K619,10+14). Darauf
zeigte ihm JHWH, dass Er nicht spekta-
kulare, sondern sanfte Aktionen bevor-




zugt (1K619,11-12). Er beauftragte Elia mit
kleineren Erziehungsaktionen (1K519,15-
17) und teilte ihm mit, dass Er sich 7000
Ihm treu gebliebene Israeliten lbrig ge-
lassen habe (1K519,18).

Ebenso wie Elia hatte Darby dem Herrn
Jesus Christus im demiitigen Gebet den
vermeintlichen Bankrott Seiner Gemein-
de vorhalten kénnen und sollen. Das
hétte der Herr ebenso wenig ignoriert
wie die Vorhaltung durch Abraham und
Elia. Er hatte Darby nur darauf hinwei-
sen brauchen, was Er kaum 100 Jahre
zuvor (ab 1738) durch die meist Freiluft-
predigten der Brider John (1703-1791)
und Charles Wesley (1707-1788) und
George Whitefield (1714-1770) (sprich: witt-
field vor oft Zehntausenden Zuhérern
gewirkt hatte, sodass Hunderttausende
von Arbeitern mit ihren Familien zum le-
bendigen persénlichen Glauben an lhn
kamen. Dies geschah im Rahmen der
methodistischen Bewegung innerhalb
der anglikanischen Kirche. Diese einfa-
chen, kaum gebildeten Methodismus-
Christen, die an den Herrn Jesus glaub-
ten und Ihn liebten, waren keine hoch-
geistlichen Elitechristen und hatten
kaum Ansehen in ihrer Kirche. Ebenso
hatte der schon nach 1600 im Schof3 der
evangelischen Kirche in Deutschland
entstandene Pietismus, der den Metho-
dismus in England angeregt hatte, kaum
Ansehen in seiner Kirche.

Dies war Darby sicher l&dngst bekannt.
Ihm war auch die vom Pietismus (= Ge-
meinde von Philadelphia 0f3,7-13) entdeckte
gemeindegeschichtliche Auslegung der
Sendschreiben bekannt. Hatte er das in
ihm entstandene Verwerfungsurteil Gber
alle Kirchen wie Elia dem Herrn Jesus
vorgelegt, hétte er sich auf dessen Ant-
wort berufen. Er hat aber offensichtlich
nichts dergleichen getan, sondern sich
sogar eigenmachtig zum Konkursver-
walter der in seinen Augen bankrotten
Gemeinde aufgeschwungen. Das war
ungeheuerliche freche Selbstiiberhe-
bung gegen seinen Herrn.

Damit hatte Darby denselben Weg ein-
geschlagen wie der makellos erschaffe-
ne Cherub, der zum Satan wurde und
als feuerroter Drache erscheint. Siehe
/ProfEndz: SuendSch/8.

Von diesem heif3t es: 0f12,4 und 4 sein
Schwanz schleppt den dritten¢ Teil) der
Sterne des Himmels (mit sich); und
er-warf sie hauf die Erde.

Sein Schwanz sind die hochrangigen
Engel (auBer Gabriel und Michael), die
ihm in die Opposition gegen Gott
folgten. Diese hielten sich fiir reich im
Geist mit vollem Durchblick und kliiger
als Gott, dem sie nicht mehr vertrauten,
und konnten auch ein Drittel der nieder-
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rangigen Engel ohne Durchblick in ihre
Nachfolge verleiten. Diese niedrigen En-
gel ihres Anhangs warfen sie dann auf
die Erde, wo sie als Ddmonen die Dreck-
arbeit tun miissen (0f12,4). Letztere wer-
den in Pred10,20 “(der) Fliegende des
(Luftthimmels” und erstere "(der) Eigten-
timer des Fliigelpaars"] genannt.

Hier sehen wir das typisch satanische
Eliteprinzip: Nur die hochrangigen Engel
dirfen in reiner Weste zu Gott nahen
und als Anwélte des gétilichen Rechts
die Menschen vor Gott verklagen; die
niederen Engel missen als Damonen
die Menschen belauschen, durch Li-
genmethoden irrefiihren und zu Siinden
bis hin zur Gotteslasterung verleiten,
womit sie prinzipiell keinen Zugang zu
Gott haben kénnen. Satan gewéhrt ih-
nen keine Freiheit, ihre Satansnachfol-
ge zu bereuen und zu Gott, ihrem Vater,
umzukehren, sondern hélt sie mit eiser-
ner Faust unter seiner Knechtschaft.

In derselben Zeit, als Darby auf christ-
licher Seite den Bankrott der Gemeinde
Gottes erkldrte und nur ein von ihm defi-
niertes und angefiihrtes Elitechristen-
tum als einzig Brauchbares aus der
Konkursmasse gelten lieB, traten auf
weltlicher Seite Karl Marx und Friedrich
Engels - beide ehemals wiedergebore-
ne Christen - auf und erklarten den
Bankrott aller Religionen und aller bis-
herigen menschlichen Bemiihungen um
Gerechtigkeit und Heil. Nur durch die
von Kommunisten gefiihrte "Diktatur des
Proletariats" werde sich die Menschheit
aus eigener Kraft erlésen.

Ich zitiere im Folgenden Behauptun-
gen Darbys aus: Max S. Weremchuk:
John Nelson Darby und die Anfénge ei-
ner Bewegung. CLV 1988 - S. 84: (izitattext
kursiv, Indizes und Hervorhebungen von B.F.))

.. Es entspricht nicht den Wegen Got-
tes, etwas wiederherzustellen, das ver-
dorben ist. Er nimmt es weg und fiihrt et-
was vollig Neues und weit Besseres ein
als was vorausgegangen war.

Diese Behauptungen stehen nirgends
in der Bibel, und sie entsprechen auch
nicht dem Handeln Gottes in der Heils-
geschichte. Das zeigt sogar das Bei-
spiel fir maximale Hinwegnahme durch
Gott:

Die anféngliche Menschheit, die sich
durch das Eindringen der vom Satan an-
gestifteten Engel véllig verderben lie3
und nicht auf "Noah, den Prediger der
Gerechtigkeit" (2P2,5) hérte, nahm Gott
durch die Sintflut von der Erde weg und
verwahrte sie 2 1/2 Jahrtausende im To-
tenreich - zunéchst in inaktiver Lethar-
gie, aber seit Beginn der Gespréche im
Scheol (Totenreich] 585 v.Chr. (Hes32,

117.21 /ProfHeil: TodRaum/2.2) als Beob-
achter und Teilhaber an den dortigen
Wiederherstellungsvorgangen  (Jesl4,
9.18). Sie waren die ersten, denen der
Herr dort das Evangelium verkiindete
(1P3,19-20; 4,6). Die, die es annahmen,
nahm Er mit hinauf ins Paradies (Ep4,8-
9). Weder sie noch die Uberlebende
Noah-Familie und deren Nachkommen
waren etwas “véllig Neues und weit Bes-
seres”, sondern letztere waren in der
Erziehung durch Gott weiter Fortge-
schrittene und Grundstock der folgen-
den Menschheit, an denen der Herr wie
schon im Garten Eden und an Kain Sein
sténdiges Erziehungswerk tat: Ps25,8
Gutig und gerade (istt JHWH; darum ¢un-
tenweist-Er Slnder in (dem) Weg /
weist-Er Stinder in (den) Weg.

Dieser Grundsatz der Nicht-Wiederher-
stellung ist &uBerst wichtig. ... Das Haus
- die Gemeinde, gesehen in ihrem duBe-
ren Zeugnis hier auf der Erde - war in
seinen Grundfesten durch ein Erdbeben
ruiniert worden. Es tut wenig zur Sache,
wie andere es danach zu einem an-
nehmbaren Aufenthaltsort zu machen
versuchten (1. Sie hatten vergessen,
dass der Weg zu wahrem Frieden und
Segen darin besteht, dass wir ange-
sichts dessen, was Gott ist, offen beken-
nen, was wir sind. Und wenn sich nur
zwei oder drei finden, die dies tun, so
kénnten sie doch versichert sein, dass
Gott mit ihnen ist.

Auch das ist Phantasie. Zu (): Hier
meint er pauschal alle Freikirchen. Er
Ubersieht vollig, dass diese zwar zur
Philadelphia-Gemeinde gehdrten, aber
zur Zeit Darbys, 100 Jahre nach der
Hochbliite von Philadelphia, schon teil-
weise verloren hatten, was Philadelphia
hatte, und Laodizea waren.

"..., dass Gott mit ihnen ist". Das stammt
aus der gleichen Ligenquelle wie die
VerheiBung der Schlange "Keineswegs
werdet ihr sterben!" und "und ihr sein
werdet wie Goit" (1M3,4-5). Der ursachli-
che Zusammenhang des in 2Kol1,4 an-
gekiindigten "Kommenden" mit der
Schlange wird unmittelbar zuvor ge-
nannt: Ich-flirchte aber, fob inicht ir-
gendwieetwa, wie die Schlange (die )Eva
austbis zum  Ergebnisivollig-getduscht-hat
imittels a ihrer (Hintenlist, ... (2Ko11,3).

Wenn es auch wahr ist, dass wir nur ei-
ne "kleine Kraft" haben, ist doch das
Wichtige, dass wir Sein Wort bewahren
und Seinen Namen nicht verleugnen.

Hier zitiert Darby aus dem Sendschrei-
ben an Philadelphia und beansprucht
durch das "wir", dass seine von ihm neu
gegriindete Bewegung Philadelphia sei.
Das reale Philadelphia, das etwa ab
1600, also 200 Jahre vor Darbys Geburt




zu entstehen begann und das kurz
nach 1700, also 100 Jahre vor seinen
neuen Erkenntnissen, seine Hochbliite
hatte, ist in seinen Augen wertlos. Diese
Hochbliite zeigte sich besonders im Pie-
tismus bei August Herrmann Francke
(1663-1727) und seinen Waisenhausern.
Das nach diesem Vorbild gefiihrte Werk
der Waisenhausgriindung durch Georg
Miller (1805-1898) innerhalb der von Dar-
by gegriindeten Briiderbewegung (spéa-
tere Offene Briider) ist Darby nicht wich-
tig, sondern viel wichtiger die Trennung*
von diesen Bridern, in denen der
Philadelphia-Charakter neu aufgebliiht
war.
* Siehe Jd19 Diese sind-es, die
‘weg( vom Urspriinglichen)-/vfortlau-
fend und immer weiter fortschreitend)—-
Grenzteni-durch{zwischen zusam-
mengehdrigen Personen und Din-
gen—(aufrichtien,  (von der )Seelte
bestimmite/ seelische {Menschen), (die)
{den Heiligen )Geist n'icht ‘haben.
Darby hielt sich und seine neue Bewe-
gung fir Philadelphia, aber das wirkli-
che Philadelphia verachtete er. Seine
neue Elite-Bewegung war in Wirklichkeit
ein Vulkanausbruch innerhalb von Lao-
dizea, die - im Unterschied zum Ubrigen
Laodizea - keine Vorgeschichte als
Philadelphia hatte. Und gerade dieses
eruptiv hervorgebrochene Laodizea ge-
wann zunehmenden Einfluss auf das
aus Philadelphia entstandene Laodizea
und beschleunigte sehr stark dessen
Verfall.

2.1 Die Verleumdung des Regierens und
Wirkens Christi

2.1.1 Die Entrechtung der Gemeinde

Hier zitiere ich nochmals Weremchuk:
S. 245 ANHANG K: Darbys Artikel in "Bible
Treasury: 9. Zusammenfassung: (5) Eine
von Menschen empfangene Bevollméch-
tigung, das Evangelium zu predigen, ist
im Neuen Testament unbekannt. (6] Das
Wéhlen von Vorstehern und Pastoren
durch die Versammiung entbehrt véllig
jeder neutestamentlichen Grundlage.
Die Wahl eines Vorstehers ist rein
menschlich und (iberhaupt nicht autori-
siert. Es ist eine Einmischung unseres
Eigenwillens in die Belange der Ver-
sammlung Gottes, eine Handlung, die in
sich (ible Folgen birgt. Die Wahl von Pa-
storen ist eine anmaBende Verletzung
der Rechte des Heiligen Geistes, der
nach Seinem eigenen Willen austeilt. .......

Hier erklart Darby die bestehenden
Gemeinden nicht nur “in ihren Grundfe-
sten durch ein Erdbeben ruiniert wor-
den”, sondern leugnet jeglichen Rechts-
status ihrer Leitungs- und Dienstperso-
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nen, erklart sie also grundsétzlich als il-
legales Menschenwerk. Aber was sagt
die Schrift?:

Johannes sah den erhdhten Herrn:
"und Er hatte in Seiner rechten Hand
sieben Sterne," (0f1,16). "Die sieben Ster-
ne sind Engel/Kiindiungsbeauftragtie
der sieben Gemeinden," (0f1,20). Johan-
nes wurde vom Herrn beauftragt: “Dem
Engel der Gemeinde in Ephesus schrei-
be: Dies sagt der, der die sieben Sterne
in Seiner Rechten hélt," (02,1).

Die Einsetzung von Leitungs- und
Dienstpersonen einer Gemeinde erfolg-
te anfangs durch die Apostel (Ap6,2-6),
wobei sie dazu von den Briidern (Altes-
ten und vielleicht auch auf Vorschlag von Nicht-
Altesten) erwahlt wurden und dann von
den Aposteln unter Handauflegung ein-
gesetzt wurden.

Spéter beauftragte der Apostel Paulus
seinen Mitarbeiter Titus brieflich, dass
"du, was noch mangelte, in Ordnung
bringen und in jeder Stadt Alteste ein-
selzen solltest, wie ich dir geboten hat-
te, (Titus1,15).

Dies geschah in der vom Herrn gege-
benen  grundséatzlichen Vollmacht:
M18,18 Wahrlich, Ich sage euch: Wenn ihr
etwas auf der Erde bindet, wird es im
Himmel gebunden sein, und wenn ihr et-
was auf der Erde l6st, wird es im Himmel
geldst sein.

Im Gleichnis vom Senfkorn sagte der
Herr: Mt13,31-32: 31 ... Die Konigisherr-
schaft der Himmel gleicht einem Senf-
korn, das ein Mensch nahm und auf sei-
nen Acker sate; 32 es ist zwar kleiner
als alle (Arten von) Samen, wenn es
aber gewachsen ist, so ist es gréBer als
die Krauter und wird ein Baum, so dass
die V6gel des Himmels kommen und in
seinen Zweigen nisten.

Die Vbgel des Himmels sind die Engel
(D&monen) des Teufels wie in Mt13,4+39.
Die Beobachtung der Gemeinde durch
Satansengel ist von Gott gewollt (Ep3,10),
nicht aber, dass sie Nester darin anle-
gen. Aber wenn schon in kleinen Haus-
kreisen nicht selten Damonen standig
wirksam sind, dann ist das in dem gro-
Ben Baum unvermeidlich.

Dass die Gemeinde zum groBen Baum
wird, gehért zum grundsétzlichen Heils-
plan Gottes: Und Ich-werde-" dich zur
.groBen Nation °machen, (1M12,3). Die
"kleine Herde" in diesem groBen Baum,
welcher Gott verheien hat, "euch die
Kdnigishernschaft zu geben" (Lk12,32),
gehort zu diesem groBen Baum und darf
sich nicht eigenméchtig von ihm lossa-
gen.

In den Sendschreiben spricht der Herr
den Engel (w.: Kiindtungsbeauftragtien)
jeder Gemeindeauspréagung an und an-

erkennt damit dessen Rechtsstatus als
verantwortliche Leitungsperson. Damit
anerkennt Er auch die Ordinierungen
und Einsetzungen zu Leitungs- und
Dienstémtern in diesen sieben Gemein-
deauspragungen.

Wie steht es aber mit den Pépsten und
den Pfarrerinnen, die eigentlich nicht
ordiniert und eingesetzt werden sollten?
(Mt23,9; 1K014,34; 1Ti2,12).

Auch deren Rechtsstatus ist durch die
grundsatzliche Bevollmachtigung der
Gemeinde Mt18,18 rechtlich bestéatigt,
aber rechtlich verantwortlich vor Gott
sind die Leiter (Bischéfe), die sie ordi-
niert und eingesetzt haben, und diese
werden Gott dariiber Rechenschaft ab-
legen missen (Hb13,17). Wir dirfen das
Fehlen von libergeordneten Leitern bei
uns in Laodizea nicht zum MaBstab fiir
die anderen Gemeindeausprdgungen
erheben, an denen der Herr viel oder
wenig Lobenswertes findet, nicht aber
an Laodizea, die Er ohne jegliches Lob
als ‘"elend, erbarmensbediirftig, arm,
blind und nackt" beurteilt (013,17).

Die Einsetzung als Papst in seine
Ubergeordnete Vollmacht macht diesen
besonders verantwortlich dafir, die
Frau Isebel nicht gewédhren zu lassen"
(0f2,20). Damit meint der Herr m.E. den
Uber eine Marienverehrung weit hinaus-
gehenden véllig unbiblischen Marien-
kult. Wie mir der mit dem Papst befreun-
dete Thomas Schirrmacher antwortete,
ist dieser auf dieses Thema aber nicht
ansprechbar. Da sollte die uns gebote-
ne (auch libergemeindliche) Bruderliebe
(R612,10; 1P1,22) doch unsere Herzen
dréngen, dafiir zu beten, dass Bruder
Schirrmacher den Papst wenigstens
darauf aufmerksam machen kann, dass
seine Kirche die Gemeinde von Thyatira
ist. Auch sollten wir darum beten, dass
unsere Schwestergemeinde nicht vom
Feminismus erobert wird.

212 Die Zertrennung von Gemeinde
und Israel

Man rechnet es Darby bis heute (auch
Walther Hermes: Hermann Heinrich Grafe ... S. 10)
als groBes Verdienst an, dass er den
vermeintlich totalen Unterschied zwi-
schen Israel (mit vermeintlich nur ir-
discher)] und der Gemeinde (mit ver-
meintlich nur himmlischer Berufung) er-
kannt und gelehrt hat.

Tats&chlich hat aber die Philadelphia-
Gemeinde schon 100 Jahre vor Darby
das viel klarer gesehen. Sie erkannte,
dass sich die biblischen VerheiBungen
fur Israel auch an ihrem noch in Versto-
ckung befindlichen Brudervolk Juda er-
fillen werden, indem die Juden in der
Endzeit vor dem Kommen des Herrn in




ihr Land zurtickkehren und ihren wah-
ren Messias erkennen wiirden. Deshalb
wandte sie ihre umfassende Bruderliebe
auch den allgemein gehassten Juden
zu. Dadurch wurde deren Verstockung
nach 1700 Jahren (Mitte 1. bis Mitte 18. Jh.)
stark aufgeweicht, das Gezweig des Fei-
genbaums ist zartweich geworden (Mi24,
32) und hat Bléatter gesprosst (¢ Staats-
griindung 1948), und 0f3,9 ist ganz stark
in Erflllung (/ProfEndz: Prof-Erf/1.4). Viele
Philadelphia- und Laodizea-Christen (2
Tamar) sind geistlich schwanger von Ju-
da, und das tritt heute nach 3 Jahrhun-
derten (¢ 3 Monate 1M38,24) zu Tage
[/ProfEndz: Judenweg). Was Philadelphia im
18. Jh. erkannte, spiegelt sich in ihren
Liedern:

So betete Karl Heinrich von Bogatzky
(1690-1774) 1750 in dem Lied "Wach auf, du
Geist der ersten Zeugen" (EKG Nr. 216/
EG 241) im Vers 6: "Ja, wecke doch auch
Israel bald auf". Damit meinte er das ji-
dische Volk. Im selben Lied meint er im
Vers 5 mit "Zion" den himmlischen Berg
Zion (Hebr12,22), aber im Vers 7 (fehlt im
EG) mit “Zion" die Gemeinde und Kirche
als Teil von Israel. So iiberwand Phila-
delphia die kirchliche Ersatztheologie,
hielt aber zugleich an der Zugehdrigkeit
der Gemeinde zu Israel fest. (/ProfEndz:
SaPhilao/2.4, IsrWegKz, Prof-Erf/1.3).

In der Josef-Jesus-Prophetie 1M37-50
steht Asenat, die Frau Josefs, allego-
risch fiir die Gemeinde Jesu insgesamt.
Sie gebar ihm wahrend der 7 fetten Jah-
re (= die Gemeindezeit) 2 S6hne: Manasse
(Ubersetzt: Vergesstenmacher)] und
Ephraim (U.: (doppeltha~Fruchtbarer).
Dem entspricht die Entstehung der bei-
den Hauptauspragungen der Gemeinde:
[/ProfEndz: Jos-Erf, Isr-Rass/7).

Manasse 2 Ephesus (Startgemeinde), Smyr-
na (vom heidnischen rém. Reich verfolgt), Per-
gamos (Orthodoxe), Thyatira (Rémisch-Katholi-
sche);

Ephraim 2 Sardes, Philadelphia, Laodi-
zea (Evangelische).

Die Adoption von Manasse und Ephra-
im durch Jakob/ Israel (1M48,5) bedeutet,
dass die gesamte Gemeinde zu Israel
gehdrt, was bis einschlieBlich Philadel-
phia als selbstversténdlich galt. Somit
gelten alle Christen als Israeliten.

Gott hatte sich durch Hosea (um 780
v.Chr.) von den gottlos gewordenen 10
Stdmmen (Nordreich Israel) losgesagt:
Hos1,9 Und er sprach: Gib ihm den Na-
men Lo-Ammi (U.: Nicht-Mein-Volk)! Denn
ihr seid nicht Mein Volk, und Ich, Ich will
nicht euer (Goth) sein.

Im Folgevers verhieB Gott die Wieder-
annahme: Hos2,1 Doch die Zahl der
So6hne Israel wird wie Sand am Meer wer-
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den, den man nicht messen und nicht
zéhlen kann. Und es wird geschehen,
an der Stelle, an der (od. anstatt, dass) zu
ihnen gesagt wurde: Ihr seid nicht Mein
Volk!, wird zu ihnen gesagt werden: Séh-
ne des lebendigen Gottes.

Die 10 Stdmme wurden um 700 v.Chr.
wahrend 65 Jahren (Jesaja7,8 + Esra4,2) zum
groBen Teil nach Assyrien deportiert,
vermischten sich mit heidnischen Vél-
kern (Hosea7,8), verloren ihr israelisches
Identitdtsbewusstsein und zogen zum
groBen Teil westwérts nach Europa
(Hos12,2 Ephraim ... jagt dem Ostwind nach). In-
dem sie im Rdmischen Reich das Evan-
gelium annahmen, erfiillle sich die
durch Hosea prophezeite Wiederannah-
me von Gott (Hos?2,1.25; R69,25-26; 1P2,10).

Dass wir das Biirgerrecht Israels hat-
ten, es verloren und in Christus wieder-
gewannen, wird uns ausdriicklich ge-
sagtin Ep2,12 dass ihr- (in) ¢ jener Zeit-
spanne getrenntt von) Christus -wart,
"Entfremdet-worden-seiend® (vom) o« Blir-
gerrecht 4 Israels und Fremde ¢hinsicht-
lich) der Biindinisste der VerheiBung (=
die die VerheiBung beinhalten und auf sie hin-
zielen); (und) ihr Yhattet keine Hoffnung
und (wart) ohne-Gott in der Welt.

Die MehrungsverheiBung "an Zahl wie der
Sand des Meeres werden" erfiillte sich
schon stark in den 800 Jahren im verheide-
ten Zustand. Fir diesen Zustand gilt nicht
die Verminderungsandrohung in 5M427;
28,62. Dabei ist der israelitische Erbanteil
winzig klein und wohl nur bei ganz gezielter
Suche nachweisbar. Die rassische Abstam-
mung ist aber bei Gott nur Ankniipfungs-
punkt und ansonsten véllig belanglos (siehe
/ProfEndz: JudMisch, Isr-Rass).

Als die Zahl der Christen immer gréBer
wurde, wollte der romische Kaiser Dio-
kletian (4hnlich wie der Pharao in Agypten 2M1,7-
22) durch eine sehr scharfe und umfas-
sende Verfolgung ab 303 n.Chr. das
Christentum niederringen, aber durch
die Martyriums-Treue der Smyrna-Chris-
ten bis zum Tod (0f2,10) und die Gerichts-
schldge Gottes gegen die Verfolger en-
dete die Verfolgung mit der rechtlichen
Gleichstellung von Christentum und Hei-
dentum 313 n.Chr. und fiihrte zum Staats-
kirchentum ab 380. Dadurch konnten die
Christen in Erflllung von 1M122 zum
groBen Volk werden, das die Heiden
nicht mehr ausrotten konnten.

So entstand in Europa in weltweit ein-
maliger Weise ein durchweg christlicher
und in vieler Hinsicht dem Israel des AT
dhnlicher Nationenblock (= Haus Israel),
der sich dann durch Eroberung und
Auswanderung auch auf ganz Nord-
und Sidamerika, Australien, Neusee-
land und Teile von Afrika ausbreitete.
Dazu gehért auch das christlich be-
herrschte Russland, das einen groBen

Teil Asiens einnimmt. Weil Gott diesen
Nationenblock mit groBer Uberlegenheit
segnete, konnte er die Weltherrschaft
gewinnen und allen Nationen und Vol-
kern die Zivilisation und das Evangelium
(2 fette Kiihe und Ahren 1M41,2-7) bringen.

Dabei hielten sich die Christen bis ein-
schlieBlich Philadelphia zwar durchweg fir
Israel, das alle biblischen VerheiBungen ge-
erbt habe, aber nicht fiir das biblisch ge-
nannte Haus Israel - wodurch kein starkes
israelisch-rassistisches Uberlegenheitsden-
ken aufkam.

Jesus Christus ist ".. der Oberanfiih-
rer: Rangianfangilichie der Regenten Kanige
der Erde!" (0f1,5) und baut Seine Regent-
schaft auch mithilfe politischer Fihrer
wie Kyrus, Konstantin und Gorbatschow,
und mit dem Staats- und Volkskirchen-
tum. Wenn Er es beim diasporadischen
Kleinchristentum belassen hatte - das
viele in Laodizea als einziges gelten
lassen -, héatten die Heiden dieses
langst ausgerottet, und es gébe auch
kein Laodizea-Christentum mehr, son-
dern wir lebten schon seit Jahrhunder-
ten als Muslime unter der Knute des Is-
lam.

Als Gott durch die Verkiindigung des
Evangeliums in Europa das zum “Nicht
Mein Volk" (Lo-Ammi) erklarte Zehnstam-
mevolk wieder als “Mein Volk" (Ammi) an-
nahm, nahm Er nicht nur die kleine Min-
derheit der den Heiligen Geist haben-
den Christen als Sein Volk an, sondern
das ganze Zehnstdmmevolk. Deshalb
lieB Er in Europa nicht nur ein Diaspora-
Christentum, sondern das Staatskir-
chentum aufkommen, das der Herr in
den Sendschreiben nicht kritisiert. So
wie die kleine Minderheit der nach dem
MaBstab von R®9,7-8 echten Israeliten,
die Er laut R69,8 als Samen rechnet, in
die Mehrheit des Volkes Israel eingebet-
tet war, so ist die kleine Minderheit (das
"kleine Herdlein" Lk12,32; Ap20,28) der
vollig Wiedergeborenen (R68,9) und die
gréBere Minderheit der erst ansatzwei-
se Wiedergeborenen (Ap8,15-16; 1J2,29;
4,7; 51) in die Mehrheit der Namenchri-
sten und die heute noch viel gréBere
Mehrheit der Nichtchristen eingebettet.

2.1.3 Die Verleumdung der Engel
Wahrend die echte Philadelphia-Ge-
meinde die Engel Gottes als Briider an-
sah [/ProfEndz: SaPhilao/2.5), kiindigte
die von Darby gegriindete Gemeinde die
Bruderschaft mit den Engeln und sprach
ihnen sogar die Sohnschaft von Gott ab,
was Carl Brockhaus (1822-1899) in dem
Lied O lasset uns lobsingen aussprach:
Kein Engel kann erzéhlen, wie gliicklich
unsre Seelen in unsers Vaters Liebe
sind. Die Engel sind erhoben zum Die-




nen und zum Loben, doch S6hne sind
sie nicht. Kein Tod hat sie gekettet, kein
hoher Preis gerettet, kein Arm gefiihrt
aus Nacht zum Licht. Und ein heutiger
Nachfolger dieser Richtung, Pastor Ja-
kob Tscharntke (der die Kanzlerin Ver-
brecherin nannte), predigte 2015: Men-
schen sind in der Ordnung héher ge-
stellt als die Engel: zu Seinem Ebenbild
geschaffen. Nur Gott steht (ber uns
nach Wiirde und Wert. (Ich hatte ihm sei-
nen Irrtum 2018 schriftlich vorgehalten,
aber er zeigte keine Einsicht).

In beiden Aussagen Uber die Engel
sind die Gott treuen Engel gemeint, die
keine Séhne Gottes, sondern nur Lob-
und Dienstautomaten von Ihm ohne Teil-
habe am Erlésungswerk Christi seien
und an Wirde und Wert uns Christen
nachstiinden. Alle diese Behauptungen
stehen im Widerspruch zum Wort Gottes,
wo Gott zu den Engeln sagte: Wir wollen
Menschen zurechtmachen in Unserem
Bild geméB Unserer Gleichheit. (1M1,26;
/ProfEndz: SuendSch/8). Sie werden
mehrfach Séhne Gottes genannt (116,2.4;
Hi1,6; 2,1; 38,7), die nicht slindlos sind
(Hi4,18; 15,15; 25,5) und gemeinsam mit
den Menschen zur Welt gehéren (1Ko4,9),
fir deren Sinden Jesus Christus die
Siihnung ist (1J2,2). Mit ihnen berét sich
Gott im himmlischen Parlament (1K622,
19ff.), und (den) Rat(schluss) Seiner En-
gel [w.: Beauftragten) ldsst Er vollfiihren
(Jes44,26). Die Engel Gottes sind die Le-
gislative und Exekutive Seines Regie-
rens.

Die Behauptungen von Brockhaus und
Tscharntke sind Leichtmachen der En-
gel Gottes, die auch Gotter (Ps58.2;
82,146; 86,8) und Gdtterséhne (Ps29,1; 89,7)
genannt werden. Das Lied von Brock-
haus steht im Gesangbuch auch der Of
fenen Briider und wird dort auch heute
noch gesungen..

- Diese Verachtung der Engel hat sich in
fast ganz Laodizea ausgebreitet, auch
in dem sehr kleinen Teil, der an die All-
versbhnung glaubt, z.B. schreibt Erich
Lubahn ... Die Engel Gottes wissen von
der Kostlichkeit der Vergebung nichts,
Gerechtfertigte Siinder kénnen darum
Gott, der sich in Jesus, dem Gekreuzig-
ten, offenbart, "besser" anbeten als En-
gel. Die Bibel berichtet uns auch, dass
Gotteskinder "die Engel richten werden"
(1. Kor. 63). Das ist ein Hinweis dafiir,
dass sie (ber die Engel erhoben sind. ...
(/FalsAusl: Schulubal.

In 1K06,3 steht nicht "die Engel", son-
dern "Engel", also ohne Artikel.

Die Bibel lehrt aber, dass die Engel
Teil der unsichtbaren Himmelswelt sind
(Ko1,16), die vor der Erde erschaffen wur-
de (1M1,1; Ko1,16). Erst danach wurde der
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Mensch als Krénung des Sechstage-
werks erschaffen, der aus Staub vom
Erdboden geformt wurde (1M2,7) und zur
sichtbaren Welt gehort. So wie der Mann
Vorrang vor der Frau hat, weil er vor ihr
erschaffen wurde [(IM2,7.22; 1Kol18;
1Ti2,13), haben die Engel Vorrang vor
den Menschen, weil sie vor ihnen er-
schaffen wurden. Dies zeigt auch 1Ti5,21
mit der Rangfolge: Gott - Christus - die
auserwahlten Engel. Die Engel haben
eindeutig Vorrang vor den Menschen,
und auch wir werden als Auferstandene
nur gleichrangig mit den Engeln Gottes
sein (Lk20,36). Die Engel werden im AT
"Séhne Gottes" genannt, und zwar auch
der Satan, nicht nur bei der Griindung
der Erde (Hi38,7) vor seinem Siindenfall,
sondern auch nach seinem Siindenfall
(1M6,2.4; Hi1,6; 2,1). Als S6hne Gottes wa-
ren sie selbstverstandlich im Bild Gottes
erschaffen ebenso wie spéter die Men-
schen.

Nachdem die Thyatira-Gemeinde dem
Herrn Jesus gegen dessen ausdriickli-
ches Verbot (Mt23,9-10) mit dem Papsttum
einen »Stellvertreter auf Erden« vor die
Nase gesetzt hatte, hat die von Darby
gegriindete und die von ihr beeinflusste
Laodizea-Gemeinde sich das Programm
des Satans-Cherubs zu eigen gemacht:
"vhoch (iber z (die )Sterne ‘elLs werde--

Bruder Esau wiirde mehr erben! Aber er
kannte ja Esaus Schwédche: Genuss -
sofort. Eines Tages kam Esau von der
Jagd. Er war médchtig ausgehungert. Ja-
kob hatte gekocht: roten Linseneintopf.
Esau trat heran, roch und wollte haben.
Sofort! "Los, Jakob'! "Gerne,
Esau”, sagte Jakob. "Die Suppe gegen
dein Erstgeburtsrecht." "Okay", ant-
wortete Esau und schob alles beiseite
fiir einen Napf Suppe.  "Er verachtete
sein Erstgeburtsrecht’, stellt die Bibel
fest - und man wundert sich (liber Esau.
Esaus Sorte hat es schwer - genau
wie Jakobs Sorte, die ihre Siinden vor-
her plant und sich selbst liberzeugend
erzdhlen kann, dass alles ganz harmlos
ist. Beide, die Esaus und die Jakobs,
miissen ihre Schuld vor Gott bekennen.

Das ist ungeheuerliche Verleumdung
Jakobs, der nach biblischen MaBstében
absolut rechtméBig und vorbildlich ge-
handelt hat, siehe /Lehr-Erm: Jakob.

Auch Abraham hat gegen kein ihm von
Gott gegebenes Gebot verstoBen, we-
der mit der Bezeugung Saras als seine
Schwester noch mit der Zeugung Isma
els aus der Hagar. In 1M26,5 bestétigt
Gott ausdriicklich die Gehorsamstreue
Abrahams.

Uber David urteilte Gott nachtréaglich:
1K6155 weil David getan hatte, was

ich—-terthéhen meinen Thron".

Das ertragen die Engel Gottes, unsere
alteren Brider, die standig Uber uns wa-
chen und Dienste leisten (Hb1,14), in De-
mut und Bruderliebe. Wenn sie unsere
Selbstiiberhebung vor Gott zur Anklage
brachten, wirde das furchtbares Ge-
richt Gber die Gemeinde bringen.

2.1.4 Die Verleumdung der Erzvéter

- Wir lesen jeden Tag sehr gern den
"Kompass" (Hiickeswagen), in dem kein
elitdres  Exklusiv-Christentum spricht,
aber hemmungslose Verleumdung der
Erzvater, die sich in ganz Laodizea aus-
gebreitet hat. Typisches Beispiel aus:
DerKompass 2022, Mittwoch 22. Juni:

Erstgeburtsrecht oder Suppe?

Isaak war der Vater von Zwillingen, die
beide durch ihren Eigensinn von sich
reden machten (nachzulesen in 1. Mose
25,24-34). Dabei unterschieden sie sich
enorm. Esau war ein rauer Bursche, der
gern auf die Jagd ging. ... Jakob war in
vielem das Gegenteil, eher sanfter, ger-
ne zu Hause bei den Zelten. Er gefiel
seiner Mutter besser als sein Bruder.
Seine dunkle Seite war die Raffiniertheit.
Und: Er wollte besitzen, egal, auf welche
Weise. So jemand entwickelt leicht einen
Hang zur planvollen, geschickten Betrti-
gerei. Jakob &rgerte sich dariiber, der
zweitgeborene Zwilling zu sein. Sein

recht war in den Augen des HERRN, und
von allem, was Er ihm geboten hatte,
nicht abgewichen war alle Tage seines
Lebens, auBer in der Sache mit Uria,
dem Hetiter. /ProfEndz: DavidUrt.
Absalom war nicht nur Brudermérder,
sondern auch todeswirdiger Vater-
schander (3M18,8; 20,11 : 2516,22) und vor-
satzméBiger Vatermérder. Dadurch hat-
te er mit seinem Tod nicht nur sein ir-
disches, sondern auch sein ewiges Le-

ben verloren. Das war der Grund, wes-

halb David befohlen hatte, das Leben
Absaloms zu schonen, denn er wollte
seinem Sohn vergeben und ihn zur Bu-
Be fiihren, damit er die Vergebung Got-
tes erlangen kénnte. Sein Ausruf "wére
ich doch an deiner Stelle gestorben”
war vollig ernst gemeint, denn er selbst
hatte Vergebung seiner Siinde bekom-
men (2512,13 "So hat auch der HERR deine Siinde
hinweggetan, du wirst nicht sterben.") und somit
sein ewiges Leben behalten. Dass David
mit dem ewigen Leben nach dem Tod
rechnete, zeigt er in Ps16,10-11 und
Ps17,14-15. Diese Vaterliebe Davids war
fur sein Kriegsvolk und ist auch fir uns
heute vorbildlich, besonders fiir solche,
die einen verlorenen Sohn oder eine
verlorene Tochter haben.

Der Verleumdungseinfluss reicht so-
gar tief in den bibeltreuen Teil von Sar-



des, der theologisch von Laodizea
zehrt: Siehe /ProfEndz: TheolBrf.

- Hemmungslos verleumdet aufgrund
unbiblischer MaBstabe werden nicht nur
biblische Véter wie Abraham, Isaak, Ja-
kob, Rebekka, Elihu, David, Petrus, Tho-
mas, Paulus, sondern auch nachbibli-
sche wie zB. Origenes, Franziskus,
Erasmus, Luther, Bengel, Zinzendorf,
Blumhardt (s. /ProfEndz: BlumUrt) und
Bonhoeffer.

- Ein Beispiel fir die Verleumdung des
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In vielen Auslegungen zum S&en Jesu
lauch in "Der schmale Weg") wird ein-
fach behauptet, der Sauerteig bedeute
das Evangelium in seiner Durchdrin-
gungskraft, und das Unkraut des Ackers
seien die ungldubigen Menschen. Hier
soll nur auf das Zweite eingegangen
werden:

Durch die Parabel von den Lolchen
des Feldes (M13,24-30+36-43) zeigt uns der
Herr das Wirken Satans in der Gemein-
de. Indem Er die Parabeln vom Senfkorn
und Sauerteig darin einbettet, zeigt Er,

Paulus ist die Marienpredigt vom
15.8.1988 des damals noch katholischen
Priesters Gregor Dalliard, in der er sag-
te:  "Paulus betrat nun diese Stadt und
verkiindete, welch einer Irrlehre sie da
anhingen, dass eben diese Artemis eine
satanische Frau sei und dass Christus
gekommen wére, um die Menschen auf
der ganzen Welt von dieser Muttergott-
heit zu befreien. ...".

Nichts im ganzen NT spricht dafir,
dass Paulus in dieser polemischen Wei-
se gegen die Gottin Artemis geredet hat.
Paulus hatte laut dem Silberschmied De-
metrius zu den Menschen in Ephesus
gesagt, ".., dass das keine Gétter seien,
die mit H&nden gemacht werden."
(Apg19,26).  Dalliard hatte das, was er
hier dem Paulus in den Mund legte,
nach Inhalt und Medhode sicher einfach
von Laodizea-Auslegern Ubernommen,
und diese hatten einfach Darby nachge-
ahmt. Anstatt dies zuvor seinen Vorge-
setzten bis hin zu Bischéfen und Theo-
logieprofessoren seiner Kirche vorzule-
gen, machte er es wie Darby und nicht
wie Elia (/FalsAusl: Dalliard/Anhang). Auf
diesem Weg fiel er dann ganz vom Glau-
ben an Jesus Christus ab und verbreitet
seinen Irrglauben vor allem bei evange-
lischen Christen.

- Das Thema Verleumdung der Glau-
bensvéter hat lebenswichtige Bedeu-
tung, weil diese in der "uns umliegen-
den Wolke von Zeugen" (Hb12,1) befindli-
chen biblischen und nachbiblischen Va-
ter wegen ihrer taglich millionenfachen
Verleumdung ihre Herzen von uns ab-
gewandt haben. Und die Verleumdung
und Entehrung der Glaubensvéter hat
die Verleumdung und Bevormundung
der gegenwdrtigen leiblichen Vater
durch ihre Kinder im Schlepptau. Wenn
dieser Zustand nicht geadndert wirde,
wirde der Herr uns, Seine Gemeinde,
die in H6,7-8 Land genannt wird, laut
Ma3,24 mit dem Bann schlagen, d.h. nach
der Entriickung in die &uBere Finsternis
werfen.

215
schen

Die Verleumdung der Weltmen-

dass auch diese zum Wirken Satans ge-
héren. Hier diese Parabel:

M13,24 (Eine Yandere Parabel setzte-Er-
ihnen -beivor (und y'sagte: "qualit=gleich-
(gemachit-wurde die Regentschaft der
Himmel {einem YMenschen, (der) vortreff-
lichen Samen ‘sdte in d Seinem Feld.
M13,25 Aber imiwéhrend des) inifolge des)
gm-Schlafens der Menschen, kam Sein «
Feind und séate- Lolche -(danauf hin-
aufigenau; gezielt) {in die )Mitte des Getrei-
des und kamging-weg. M13,26 Al's aber
(das Grasidie Saabl (vgl. Mk428) (auf)-
s'prosste und Frucht machte, (zu je-
nier=Zeit erschienen auch die Lolche.

M13,36 Dann ‘entlieBt Er die (Volksimen-
gen (und )kam hin das Haus. uDa ka-
men-zu Ihm ¢ Seine Schiiler (und ysag-
ten: "(Machle- uns -durchigehend)--
deutlich die Parabel (von) den Lolchen
des Feldes!"

M1337 ER aber antwortete (und )sagte:
"Der "S&dende den vortrefflichen Samen
ist der Sohn des Menschen, M13,38 das
Feld aber ist die Welt (= Menschenwelt =
Menschheit); aber der vortreffliche Same,
diese sind die Séhne der Regentschaft/
Kénigishernschaft, aber die Lolche sind die
S6hne des Bodsen; M13,39 aber der
Feind, der sie ‘gesét-hat, ist der Teufel;
aber die Ernte ist (die }sabschlieBende--
(Vollbendung (des) (gegenwirtigen »Aons,
aber die Erntiearbeitier sind Engel.”

Das Feld (grch. AGROS) ist die Welt
(grch. KO'SMOS), die hier, wie an den
meisten Vorkommen im NT, die ohne den
wahren Gott lebende Menschheit be-
zeichnet. Diese wird im NT nirgends als
von Gott gesét bezeichnet. Indem Je-
sus, der Menschensohn, das Wort sét
(Lk8,11 Das Gesite ist das Wort d Gottes), werden
Menschen, die bis dahin Feinde Gottes
waren (Reé5,10), indem sie ebenso wie die
anderen Menschen dem Einfluss Satans
folgten (Ep22:3) zu (Partizip wbrtlich)
""{Be/Ge)sdtwordenen" (M13,19.20.22.23), bild-
lich zu Getreide (grch. SITOS M3,12/3,17;
13,25.29.30; Mk4,28; L22,31; J12,24).

Aber imtwdhrend des)s intfolge des) gm-
Schlafens der Menschen, kam Sein |-
Jesu) d Feind (= der Teufel) und séte- Lol-

che -(danauf hinauigenau gezielt) (in die
Mitte des Getreides und kamging-weg
(M13,25).

Die Lolche sind "die Séhne des B6-
sen", die erst am Fruchtansatz vom Ge-
treide unterscheidbar sind (M7,16). Sie
sind "die Verstrickungen" (= Verleitungen
zu Siinde und Untreue) und “die Tuenden
die Gesetzlosigkeit" (M13,41; Ze1,3; Ma3,19), die
am Ende des gegenwdrtigen Aons von
den Engeln aus der Mitte der Gldubigen
aussortiert und in den (Schmelz; Gliih/
Brenn)o'fen des Feuers (d.h. in direktem Kon-
takt mit dem Feuer] geworfen werden (M13,41-
42). Das sind keineswegs die ungldubi-
gen Menschen, sondern vom Teufel be-
séte und genau in die Mitte von Gldubi-
gen eingeschleuste unechte Christen.

- Der Unterschied zwischen einem Gl&u-
bigen und einem Ungl&ubigen ist aus 3
Bibelworten erkennbar:

Epl4 (demigeméB,-wie Er= Gott~ uns
-auserwdhlt-hat in Ihmi= Christus) vor
Grundlegung (der Welt, (damit ) wir heilig
und makellos sein-tsollen) (in jeder
)Beziehung-im-A'uge-tvon) Ilhm in Liebe

JK1,18 “(Weil En—(den freien Willens-“tent-
schluss gefassit-hatte, 'hat-Er- uns
-als jL'eibesfrucht-von( sich gege-
ben (durch das Wort (der Wahrheit, hin¢
zu) demt Zweck, dass) wir irein Erstling//
eine Erstlingisfruchty d Seiner Geschdépfe
sein-"(sollen.

Ri11,16 Wenn aber der Erstling// das Erst-
lingisbrotr (vom Teig) heilig (ist), (so) auch
der Teig; und wenn die Wurzel heilig (ist),
{so) auch die Zweige.

Die im Verhéltnis wenigen Gldubigen
sind Erstlingtsbrot) vom Teig, die vielen
Ungléaubigen sind der Teig, der erst da-
nach {aus)gebacken wird.

Vor ihrer Bekehrung stehen die aller-
meisten als Erstlinge Auserwéahlten
ebenso unter dem Einfluss des Satans
wie die nicht Auserwdhlten (Ep2,2-3).
Aber Gott, ohne den “niemand zu Jesus
kommen Kann, wenn nicht der Vater, der
Ihn gesandt hat, ihn zieht" (Jh6,44), be-
treibt ihr Ziehen und ihre Erziehung
friher und intensiver als bei den ande-
ren Menschen. Sobald ein Auserwéhlter
sich bekehrt und Jesus als seinen
Herrn und Retter annimmt, bekommt er
das &onische Leben (= Leben in &onischem
MaBstab), das, wenn er die Glaubenstreue
durchhalt, ins ewige Leben Uibergeht.

Ein als Erstling Auserwahlter kann
auch zum Letztling werden: Mt19,30; 20,16;
Mk10,31; Lk13,30. Die 9 Warnungen des
Herrn, in die Gehenna des Feuers zu
kommen, richten sich alle an Gl&ubige:
Mt5,22.29.30; 10,28; 18,9; Mk9,43.45.47; Lk12,5.



(Die Gehenna des Feuers ist identisch
mit dem aonischen Feuer, wie der Ver-
gleich von Mt18,8+9 zeigt).

Mt16,18 -Aber auch-Ich Ich-sage dir dass:
Du du-bist Petrus, und auf diesem « Fel-
sen ‘werde-Ich-" Meine « Gemeinde
"haus{erbauen, und (die )Tore (des )Ha-
des "“werden nicht "“"-(da)gegen-starks
seibnidie Oberhand behalten; gewinnen)
{Uber )sie. Hos13,14; 1Ko15,55 s2 Ac Mt Tr..

Mt16,18 sagt, dass die Gemeinde etwas
mit dem Hades zu tun hat, sogar in Ver-
bindung mit der Entriickung der Gemein-
de: Die byzantinische Lesart in 1Ko15,55
(S2 Ac ¥ Mt Tr.), "Wo (ist), o Hades, dein o
Siegtesergebinis?"”, zitiert Hos13,14 noch
vollsténdiger als die alexandrinische
(P46 S*B C pC..).

Auch ich bin der Meinung, dass ein
verstorbener Wiedergeborener die War-
tezeit bis zur Auferstehung im Paradies
(¢ Abrahams Busen Lk16,23) verbringt -
als kluge Jungfrau wachend, als tdrichte
Jungfrau schlummernd -, das seit der
Auferstehung des Herrn nicht mehr zum
Hades, sondern zum Himmel gehort
(Ep4,8-9; Hb12,22-23).

Ein Verstorbener, der erst im Hades
gldubig und wiedergeboren wurde bzw.
wird (Jh5,25; 1P4,6), ist damit ein "Gestor-
bener in Christus" geworden (1Th4,16). Er
wird dann aber nicht sogleich ins Para-
dies versetzt, sondern bleibt bis zu sei-
ner Auferstehung im Hades. Beim Ert6-
nen des Befehlsrufs (1Th4,16) verlassen
alle Wiedergeborenen den Hades, des-
sen Schliissel der erhdhte Herr hat
(0f1,18), und dessen Tore kdnnen sie
nach der Aussage des Herrn (Mt16,18)
nicht daran hindern.

Die in ihrem Erdenleben Wiedergebo-
renen, die der Siinde nicht bis aufs Blut
widerstanden haben (Hb12,4) und - ob-
wohl es nétig gewesen wére - es unter-
lassen haben, (bildlich) ihr Auge auszu-
reiBen bzw. ihre Hand oder ihren FuB
abzuhauen, werden, wenn sie verstor-
ben sind, in die Gehenna des Feuers
geworfen (Mt5,29-30; 18, 8-9; Mk9,43-47).
Die Ausflucht, dass dies keine Wiederge-
borenen sein kdnnen, ist ein Selbstbe-
trug, denn R68,13 meint - in anderer For-
mulierung - genau dasselbe und be-
zieht sich unbestreitbar auf Wiederge-
borene. Auch fiir sie gilt R611,29, dass ih-
re Gnadengaben und ihre Berufung un-
bereubar sind. Wenn sie in der Feuer-
qual der Gehenna in positiver Richtung
umdenken wie der reiche Mann dort
(Lk16,19-31), kbnnen sie auch im Hades
wieder in das Buch des Lebens einge-
tragen werden (d.h.: aus der Rubrik
"auserwdhlt in Christus Jesus", in der
sie schon vor Grundlegung der Welt
standen, Ep1,4, in die Rubrik "lebendig in
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Christus Jesus" zurlickibertragen wer-
den, aus der sie wegen ihres Nichtsie-
gens wieder gestrichen worden waren,
0f3,5). Auch diese Glieder der Gemeinde
kdnnen beim Befehlsruf zur Auferste-
hung von den Toren des Hades nicht
dort zuriickgehalten werden und kon-
nen noch in der Ordnungsgruppe “die
des Christus in Seiner Anwesenheit"
(1Ko15,23) lebendig gemacht werden.
(Diese Anwesenheit des Christus er-
streckt sich bis zum Ende der 1000 Jah-
re, s. /ProfHeil: /Allvers: LebeMach.

22 Der Selbstbetrug hinsichtlich der
Vollkommenheit

Ich zitiere hier aus: Walther Hermes:
Hermann Heinrich Grafe und seine Zeit.
Ein Haupthema darin ist, wie Karl Brockhaus
(1822-1899) zum Schrift- und Geschaftsfiihrer
des neu gegriindeten Briidervereins wurde
und spéater mit einem GroBteil des Briiderver-
eins zu Darby Ubertrat. ((Hervorhebungen
von B.F.)

((S.8)] Immer wieder betonen Darby und
seine Schdiler ihre gdnzliche Vorausset-
zungslosigkeit. Sie sind véllig der
Ueberzeugung, der Darbysmus sei eine
ungeséte Pflanze, keinem andern Bo-
den entwachsen, als dem der Schrift.

((S.25)] Endlich kommt auf Seiten von
Karl Brockhaus dasselbe in Betracht,
wie auch bei Darbys Handeln und Wir-
ken, nédmlich der Glaube an die Einzigar-
tigkeit und Gédttlichkeit der angeblich
ungeséten Pflanze Darbysmus, (ivgl.
2Koll,4 "als eine vortreffliche Errungenschaft hal-
tet-ihr es stolz in die Hohe")) die das Missver-
héltnis zwischen der Kleinheit des eige-
nen Bekenntnisses gegeniiber der
groBen Gottesgemeinde, der eigenen
Geschichtslosigkeit  gegeniiber  der
Jahrhunderte alten Geschichte der Ge-
meinde, gar nicht sehen lieB und treu
ahnungslos-unbefangen in der eigenen
[sic] Aufgabe und Gemeinde ein neues
[166] Datumsetzen Gottes sah. Aus die-
ser Einstellung kam sein irrendes Gewis-
sen, das ihn grausam rlicksichtslos das
ganze eben erst errichtete Gebdude
des Briidervereins zum EinreiBen und
Untergang kommen lieB3, damit aus und
liber den Triimmern ein Neues werde.
Zunéchst stand aber nicht die Ge-
meindefrage im Vordergrunde, wie man
hétte erwarten sollen, sondern Darbys
Lehre von der Vollkommenheit. ... Tatsa-
che ist, dass diese Vollkommenheitsleh-
re lberhaupt wesentlich zum Darbys-
mus gehdrt und um der Verwandtschaft
mit Rom willen auch ziemlich im Vorder-
grund stehen muss, was den Beteiligten
selbst vielleicht nicht bewusst wird.

Dem System Darbys eignet nun
auch die Lehre (iber die Vollkommenheit

des Gldubigen, die das Kind Gottes
schon in der Zeit als fertig ansieht, die
aber eigentlich nur verstdndlich ist,
wenn man sie als Teil- und Schlussstiick
betrachtet, die im Ganzen des Systems
nicht entbehrt werden kann. So angese-
hen, wird die obige Kampfveranlassung
erst begreiflich. Ihr Ausgangspunkt war
die Lehre Darbys vom ethischen Totsein
des Gldubigen gegeniiber der Siinde,
die zu der irrigen Auffassung leitete,
dass der Christ nun restlos seinem
Herrn lebe und leben kénne. Sie hatte
es auch den arbeitenden Briidern ange-
fan, wobei die Empfindung der Liebe
Gottes mit der Entfernung der Sinde
und ihrem Wesen mehr oder weniger
verwechselt wurde. Darby hat sich in
seinen Vortrdgen (ber den Philipper-
brief dariiber so geduBert: (Hervorheb.
unterstrich., original kursiv):

»Wenn ich Christus nachzuwandeln
trachte, muss ich mich selbst fiir tot hal-
ten. Ich sage nie: »Ich muss sterbens,
weil das eine Wirksamkeit des Fleisches
voraussetzen wiirde. Ohne Zweifel ist
das Fleisch da; aber ich sage: »Es ist
tot.« Ich verstehe jemanden sehr wohl,
der einen Zustand durchmacht, in wel-
chem er lernt, was das Fleisch ist; die-
ser Zustand kann von ldngerer oder
kiirzerer Dauer sein. Wenn aber eine
Seele génzlich gedemditigt ist und sagt:
»In mir, das ist in meinem Fleische, [167]
wohnt nichts Gutes« (R67,18), dann kann
Gott sagen: »Halte dich der Siinde fir tot
und ((5.26)] erlaube ihr nicht, lber dich
zu herrschen.« (Siehe R6,11f.) Die Quel-
le, aus welcher alle Macht hervorstrémt,
ist diese: »lhr seid gestorben.« Das ist
die Grundwahrheit hinsichtlich der Be-
freiung. Dieselbe tritt ein, wenn wir durch
die Macht des Geistes Gottes uns selbst
fiir tot halten. Jedoch ist dieses nur der
Fall fiir den Glauben; ich halte mich fiir
tot und kann alsdann in Kraft handeln.

»Dies ist das Zeugnis, dass Goft uns
das ewige Leben gegeben hat, und die-
ses Leben ist in seinem Sohne.« (1J5,11)
Ist das aber alles? Nein; denn angenom-
men, das Leben wére vorhanden und
die alte Natur noch lebendig, so wiirde
einerseits nur unaufhérlicher Kampf zwi-
schen beiden bestehen, und anderer-
seits, wenn ich nicht die Macht des
Geistes Gottes beséBe, die erworbene
Befreiung von der Siinde nicht vorhan-
den sein. Falls ich aber jene Macht be-
sédBe, so wiirde doch der Kampf bleiben.
Nur wenn ich sage, dass ich wirklich tot
bin, ist meine Befreiung von der Wirk-
samkeit des Fleisches véllig verwirk-
licht. In der Macht und in dem Besitz die-
ses Lebens sagt der Apostel: »lch bin
gestorben« und wenn er es praktisch




verwirklicht, so sagt er: »Allezeit das
Sterben Jesu am Leibe umhertragend.«
[2Ko4,10) Ich habe Christus als Gerech-
tigkeit von Gott und als Leben in mir
empfangen und behandle das alte Le-
ben als tot. Nicht nur besitze ich das Le-
ben, sondern ich bin auch gestorben,
Sso dass es sich zwischen dem alten
und dem neuen Leben nicht um die Fra-
ge handelt, wer die Oberhand haben
wird. .....

Ich sage nicht, dass ich die Verge-
bung finde, sondern die Befreiung. »Das
Gesetz des Geistes des Lebens in Chris-
tus Jesus hat mich freigemacht von dem
Gesetz der Siinde und des Todes.«
(R68,2.) Ohne Zweifel kann ich fehlen
und fiir einen Augenblick unter die
Macht der Siinde gebracht werden; al-
lein, ich bin in keiner Weise deren
Schuldner. Auf welche Art hat Goft die
Siinde im Fleische verurteilt: Im Tode.
Dann bin ich frei; ich habe das Leben
und behandle den alten Menschen als
tot. Wir sind berufen, dieses Leben Jesu
allezeit zu offenbaren. Indem ich im
Glauben das Sterben Christi festhalte,
habe ich das Kreuz fiir das Fleisch ge-
funden. Der Apostel sagt: Der Tod Christi
wirkt in mir, dem alten Paulus, und so
strémt nur das Leben Christi fiir euch
hervor, und er sagt: Gehet hin und tut
desgleichen. »Was ihr auch gelernt und
empfangen und gehért und an mir gese-
hen habt, dieses tut, und der Gott des
Friedens wird mit euch sein.« Gott selbst
wird dann bei euch gegenwdértig sein.

Wie wunderbatr ist dieses, geliebte Brii-
der! Das Leben Christi ist gegeben; das
Fleisch wird fiir tot gehalten, und wir
wandeln demgemdlB. Wird sich Goft auf
diesem Pfade fern von uns halten? Nein;
»der Gott des Friedens wird mit euch
sein«.

({Unterstr. z.T. von B.F.)) Diese Schriftauf-
fassung schreitet kurzerhand hinweg
liber den erdigen Untergrund des leibli-
chen Seins auch der Erldsten; sie setzt,
trotz dfterer Betonung des Glaubens, ei-
ne Erkenntnisvermittlung, einen [166]
Denkvorgang an die Stelle des Glau-
bens und der Erfahrung. »Es ist dem
menschlichen Hochmute etwas Leichtes,
sich an Christi Stelle zu setzen und die
Mahnung: »Seid vollkommen!« umzuwan-
deln in den Wahn: Wir sind vollkommen.«
(Grafe.) .....

Auf Erden kann von vélliger Erld-
sung nur in Verbindung mit der Hoff-
nung gesprochen werden; der Glaube
der Erlésung und der Glaube der Hoff-
nung gehdéren zusammen und diirfen
nicht getrennt werden! Diese Spannung,
die der Darbysmus véllig libersieht oder
unter _Selbstblendung (iberschreitet,
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notwendig machen, in denen der Christ

Schirrmacher

aber nicht zu verzagen braucht. So viel
wie der Christ ein Halleluja hat, so viel
hat er auch ein Hosianna und umge-
kehrt!

Damals und auch noch lange nachher
betonte der Darbysmus, wie obige Rede
Darbys dartut, und andere folgten ihm
immer wieder sehr stark, die heiligen
Feststellungen und Aussagen der Be-
stimmtheitsform, wie sie sich namentlich
in den Briefen Pauli zahlreich finden: Ihr
seid mit Christus gekreuzigt = der Siinde
gestorben und begraben in den Tod, ihr
seid freigeworden vom Gesetz, ihr wur-
det dem Geselz getétet, ihr waret
Knechte der Siinde, ihr seid abgewa-
schen usf. Dazu kommt aber die andere
Seite, dass diesen Feststellungen gna-
diger Erlésung (1Ko6,11] viele Aufforde-
rungen zum ernstesten Kampf gegen-
liberstehen! Die Befehlsform (Ko3,1-3;
R&6,11-13) mit ihrem starken Nétigen und
Inpflichtnehmen darf demgegeniiber nie
libersehen werden: Lebt Gott in Christus
Jesus unserm Herrn; lasset die Siinde
nicht herr- [169] schen in eurem sterbli-
chen Leibe, begebet nicht eure Glieder
zu Waffen der Ungerechtigkeit; wir sind
Schuldner, aber nicht dem Fleisch zu le-
ben; wandelt im Geist usf. Nur das Be-
achten beider Schriftreihen hélt das
Schiff des Glaubens im Gleichgewicht
und bewahrt vor dem Versinken eines-
teils im Strudel miider, feiger und un-
gldubiger Verzagtheit und andererseits
vor dem Stranden an der Klippe uner-
laubten und unheiligen Selbstbewusst-
seins. ..... Wird das Wirken des Geistes zu
stark in das neue Denken und in neue
Erkenntnisse verlegt und zu wenig das
neue Handeln und Wollen betont, so
kommt es héchstens zu theologischem
Siegesleben, wie sich umgekehrt auch
nur theologische Demut und Beugung
ergibt. »Die Heiligung ist kein Kdnguruh-
sprung.«(J. G. Oncken.).

Im Folgenden nenne ich einige spater
erfundene umstiirzende Lehren, die in
Verbindung mit Darbys Lehren stehen:

22.1 Die umstiirzende Lehre von F. H.
Baader

Kurz vor 1980 brachte F. H. Baader sei-
ne umstirzende Lehre durch Falsch-
Ubersetzung von 2Ko5,10: Nicht wir wiir-
den offenbart vor dem Richterpodium
des Christus, sondern alle anderen uns
gegeniber. Wir seien ja als Séhne Got-
tes laut 2Ko5,11 schon offenbar vor Ihm
und bedirften keines Offenbartwer-
dens. Widerlegt in /Uebs-Gt: 2K5_10Po
und 2K5_10Sp.

Ca. 1993 brachte Thomas Schirrmacher
seine umstirzende Ubersetzung von
1Ko11,4-10 durch Aufgreifen der Zitattheo-
rie von John Lightfoot von 1675 (gleiches
Jahr wie "Pia desideria") in seinem Buch
"Paulus im Kampf gegen den Schieier".
(Das Buch wurde wohl von nur wenigen
gelesen und verstanden, aber mit ju-
belnder Freude als endgiiltige Befrei-
ung von der Kopfbedeckung der Frau
aufgenommen). [/FalsAusl: ZitatTh, aus-
fiihrl. in Zita-Lng).

Diese Theorie geht davon aus, dass
Paulus hier, dhnlich wie in 1Ko7,1 und
1Ko8,1, auf eine Frage der Korinther zum
Thema Kopfbedeckung und Haupthaar-
lange eingeht und in 1Kol1,4-9/10 Be-
hauptungen der Korinther zitiert, die er
dann im Folgenden (Vers 10/11-16) wider-
legt.

Damit setzt diese Theorie unausge-
sprochen voraus, dass sowohl Paulus
wie auch die Gemeinde in Korinth und
auch die gesamte damalige Gemeinde
Uberhaupt - und letztlich auch der Heili-
ge Geist - hier sehr fahrléssig gehan-
delt hétten.

Denn wie konnten die in 1Ko12 weit
Uber die Korinthergemeinde hinaus an-
gesprochenen Adressaten dieses Brie-
fes (an die Gemeinde Gottes, die in Korinth ist, ...,
.., samt allen, die an jedem Ort den Namen unse-
res Herrn Jesus Christus anrufen, ..) alle wis-
sen, was die Korinthergemeinde an Pau-
lus geschrieben hatte und dies in dem
Antwortbrief 1Ko11,4-9/10 als Zitat erken-
nen? Weil in diesen Versen - im Unter-
schied zu 1Ko7,1 (Was aber das betrifft, wovon
ihr mir geschrieben habt, ..) und 1Ko8,1 (Was
aber das Gétzenopferfleisch betrifft, ..) — jede
Kennzeichnung als Zitate fehlt, hatte
Paulus beim Schreiben des 1Ko-Briefes
mit der unterlassenen Kennzeichnung
grob fahrléssig gehandelt.

Wenn die Korinther bei der Weitergabe
des 1Ko-Briefes an andere Christen und
Gemeinden nicht gemerkt hatten, dass
diese die Zitate aus ihrem Fragebrief irr-
timlich als direkte Aussagen des Pau-
lus auffassten, und weder vorbeugend
noch nachtraglich dafiir sorgten, die
Ausbreitung der irrigen Auffassung zu
verhindern, sodass die gesamte nach-
folgende Christenheit, einschlieBlich der
Korinther selbst, die irrige Auffassung
glaubte und diese mindestens 1800 Jah-
re lang auch eifrig befolgte - dann wére
nicht nur die damalige Gemeinde in Ko-
rinth, sondern die gesamte Gemeinde
Jesu der Vergangenheit eine Schlafmiit-
zengemeinde gewesen. Dann wére das
Lob des erhéhten Herrn fiir die kritisch



wachsame Haltung der Gemeinde der
Apostelzeit in 0f22 unberechtigt, und
die Gemeinde des lebendigen Gottes
wére nicht die S&ule und Grundfeste der
Wahrheit, wie es in 1Ti3,15 ausgesagt ist.

Die Beurteilung der apostolischen Ur-
sprung beanspruchenden Schriften
durch die Gemeinden in den ersten 3
Jahrhunderten, aufgrund derer Athana-
sius 367 n.Chr. seine Aufstellung der als
inspiriert anerkannten Schriften vorleg-
te und die 382 auf einer Synode in Rom
erstmals als Schriftkanon des Neuen
Bundes anerkannt wurde, ware dann
auch das Werk einer Schlafmiitzenge-
meinde, dem 2zu vertrauen grober
Leichtsinn wére.

Die Zitattheorie zu 1Kol1 versucht, statt
auf bibelkritischer auf scheinbar bibel-
treuer Grundlage sich von einer als un-
angenehm empfundenen biblischen
Ordnung zu befreien. Hierbei ist schon
das Als-unangenehm-Empfinden der
Ordnung laut 3M26,15 stindhaft wie auch
das darin enthaltene Darby-Prinzip der
Geringschétzung der Gemeinde.

Laut Th. Schirrmacher in dem genann-
ten Buch wurde sie 1675 von John Light-
foot herausgebracht. Ich sehe darin die
Geburtsurkunde von Laodizea (0f3,14-
22), so wie ich in der ebenfalls 1675 von
Philipp Jacob Spener (1635-1705) verof-
fentlichten Schrift “Pia desideria” die
Geburtsurkunde von Philadelphia (0f3,7-
13) sehe.

Was Bruder Schirrmacher sicherlich in
keiner Weise beabsichtigte: Die Zitat-
theorie zu 1Ko11,2-16 (wie auch die zu 1Ko14,34-
3) greift die Grundlagen des Glaubens
in einer versteckten Weise an und ist
dadurch viel gefahrlicher als die histo-
risch-kritische Methode, die dies viel of-
fener tut. Sie beruht auf einem “methodi-
schen¢ Vorgehien des Irrtums” (Ep4,14).
(s. /Lehr-Erm: Irrmetho u. Gotthaus). Auch
hier verleitet uns die Schlange "weg J/von
der Einfachheit" (2Ko11,3).

Schirrmachers Irrlehre wurde von Vanhei-
den in BuG Uiberzeugend widerlegt, aber er
ist m.W. nie 6ffentlich und deutlich fiir die Ein-
haltung der biblischen Kopfbedeckungsord-
nung eingetreten, womit er sich selbst verur-
teilt hat. ".. Wer aber nicht hat, auch was er
hat, wird von ihm genommen werden."
(Mi13,12; 25,29/ Mk4,25/ Lk8,18/ 19,26).

2.2.3 Die umstiirzende Lehre von M. Ved-
der

Ca. 2011 brachte Martin Vedder seine
ca. 1968 erfundene umstiirzende Lehre:
(fettv.B.F) »Das Gesetz hat vielmehr nach
meiner Rechtfertigung aus Glauben jeg-
liches Recht an mich verloren. an die
Stelle des Gesetzes als Richtschnur und
MaBstab meines Lebens ftritt Christus
selbst. Ich brauche nicht mehr die 10 Ge-
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bote, um zur "rechten Kenntnis dessen,
was ich nach Gottes Willen tun soll, an-
geleitet zu werden,"sz sondern der Heili-
ge Geist (ibernimmt von meiner Bekeh-
rung an die Fiihrung in meinem Leben,
und er ist es auch, der mich, wenn ich
gesiindigt habe, meiner Siinde (ber-
fiihrt und so sein geistliches Amt, das
vielfach dem Gesetz zugeschrieben
wird,«s an mir, dem Gerechtfertigten, aus-
(ibt. (S.23) Der wiedergeborene Christ hat
demnach weder das Gesetz zur Recht-
fertigung nétig, noch als Richtschnur
oder als MaBstab. Er ist in jeder Hinsicht
vom Gesetz befreitss« (/FalsAusl: Ges-
Vedd).

Dazu schrieb ich ihm u.a. Folgendes:
Das schon oben erwéhnte gemeinsame
Merkmal aller theoretisch unter Geistes-
leitung stehenden, aber praktisch ge-
setzlos handelnden Christen ist auch in
Deiner Lehre von der von den Geboten
Gottes unabhéngigen Geistesleitung
voll enthalten: die Unterscheidung in
niedere und in Elitechristen. Du erklérst
die 10 Gebote fiir die noch nicht wieder-
geborenen Kinder fiir in aller Strenge
gliltig, aber die Wiedergeborenen als
véllig frei davon, weil sie ja unter Gei-
stesleitung stehen.

Wer das liest, erkennt, dass er noch
ein niederer Christ ist, solange er noch
die 10 Gebote als Leitlinien braucht. Aber
wenn er dann in der geistlichen Karrie-
releiter emporgestiegen ist, braucht er
sie nicht mehr, ja, darf er sie nicht mehr
als Leitlinie gebrauchen. Das fiihrt prak-
tisch dazu, dass man, solange man sich
auf Gebote beruft, als niederer gesetzli-
cher Christ beurteilt und behandelt wird,
wie ich es von meinen beiden friiheren
Freunden viele Jahre lang erlebte. Erst
wenn man nicht mehr die Gebote als
Leitlinie nimmt, sondern sich auf die
Geistesleitung verldsst, dann ist man
ein anerkannter geistlicher Christ héhe-
rer Ordnung.

Nur ist der Geist, der all diese mir be-
kannten Christen héherer Ordnung lei-
tet und sie auch praktisch von den Ge-
boten Gottes befreit, nicht der Heilige
Geist, sondern ein andersartiger Geist,
der in 2Kol1,4 ausdriicklich angekiindigt
ist.

Seine umstiirzende Lehre verbreitete
er nicht offen, sondern auf Maleachita-
gen durch seine immer wieder nachge-
druckte Lehrschrift auf dem Bucher-
tisch. Er befolgte auch nicht meine drin-
gende Ermahnung, sie seinen lehren-
den Briidern vom Maleachikreis zur Pri-
fung vorzulegen und deren Beurteilung
zu verdéffentlichen. Auch sein Freund Jo-
hannes Pflaum hat sich nicht zu dieser

Lehre geduBert, und Alexander Seibel
hat sie mir gegenlber durch sein Ver-
halten gedeckt. Das ist hinterhaltiges
Betrligen der Gemeinde mit Kumpanei
und bedeutet Verrat am Herrn.

224 Die umstiirzende Lehre von W.
Nestvogel

Ca. 2011 brachte Wolfgang Nestvogel
seine umstiirzende Ubersetzung von
1M3,16 als Aufforderung zur Auflehnung
der Frau gegen ihren Mann: "... Dein Ver-
langen soll danach trachten, deinen
Mann zu beherrschen.". (/FalsAusl: 1M3-
16). Er berief sich dazu spéter auf Karl-
heinz Vanheiden und Benedikt Peters.
Diese Ubersetzung zitierte er kommen-
tarlos bei einem an sich sehr guten Vor-
trag. Nach jahrelanger Verzégerungs-
taktik versprach er mir in Bautzen im
September 2019 und im September 2020,
mir auf meinen Aufsatz zu antworten,
hat es aber nicht getan. Hier folgte auf
hinterhaltigen Betrug der Gemeinde so-
gar wiederholte direkte Liige.

225 Zwei umstiirzende Lehren von Ar-
min D. Baum

In "Bibel und Gemeinde" 1/12 brachte
Armin D. Baum in seinem Artikel "Was
bringt ein Theologiestudium" zwei
grundstiirzend falsche Lehren: 1. seine
Behauptung, Jesus habe sich lber das
Sabbatgebot  hinweggesetzt (siehe
/FalsAusl: GesWied] und 2. seine Be-
hauptung, die Gebote des AT hétten nur
Gultigkeit fiir Israel, aber nicht fiir uns
Christen. Aus diesen falschen Grundla-
gen ergab sich fiir ihn die dritte falsche
Lehre, dass nur die Schdépfungsordnung
die Begriindung dafiir sei, dass prakti-
zierte Homosexualitdt auch heute noch
als Siinde zu gelten habe. Mein Leser-
brief dazu wurde vom damaligen Redak-
teur Vanheiden nicht veroffentlicht. (Sie-
he /FalsAusl: GesBaum). Baums Lehre ist
eine der vielen falschen Lehren zur Giil-
tigkeit der AT-Gebote im Neuen Bund
(/FalsAusl: GesBaad bis GesWied). Durch
diese Falschlehren in Laodizea wurden
die entgegengesetzten Falschlehren
hervorgerufen, in denen AT-Gebote, die
im NT in ihrem Buchstabensinn aufgeho-
ben wurden, als buchstéblich giltig er-
klart werden, z.B. die Speisegebote.

226 Eine weitere umstiirzende Lehre
von A. D. Baum

Seine umstiirzende Lehre zur Kopfbe-
deckung brachte Armin D. Baum im Rah-
men seiner "Kontextualisierungs"-Leh-
re. (/FalsAusl: BaumiKT1).

Eta Linnemann hatte Baums Umgang
mit den Evangelien stark kritisiert (Eta
Linnemann: Was ist glaubwiirdig - Die Bibel




oder die Bibelkritik?, VTR 2007, S. 129-137, 144-
153). Aber bei den Fiihrern von Laodizea
gilt er als Vorzeige-Lehrer fiir Bibel-
treue.

2.2.7 Die Verfélschung von Ma3,16 durch
K-H Vanheiden

Um den in unseren Bibeln (auBer Luther
2017) klar erkennbaren Gegensatz zwi-
schen der in Ma3,13-15 und der in V. 16-17
genannten Gruppe zu leugnen, Uber-
setzt er den Vers 16 gemaB seiner NelU
in einem neuartigen Sinn, der in Vers 16
dieselbe Gruppe wie in Vers 13-15 spre-
chen lasst und so aus den Protestlern
von Vers 13-15 Gott Fiirchtende macht:
Ma3,16 NeU = Nel bibel heute Jahwe horte
aufmerksam zu, als die Menschen, die
ihn flirchteten und seinen Namen achte-
ten, so miteinander redeten. Fiir sie wur-
de ein Gedenkbuch vor ihm geschrie-
ben.

Diese Ubersetzung und ihre Begriin-
dung ist falsch und unterschlagt den
wirklichen klaren Textsinn: Siehe /Prof-
Endz: Ma316Van.

2.2.8 Die Verfélschung biblischer Aussa-
ge in ideologisch-unsachliche durch Mc
Arthur

Das NT bezeugt 2 deutlich unterschie-
dene Abschnitte des Regierens Christi.
1. Abschnitt: 0f20,4(Gt0) ...; und sie-“wur-
dren-lebtendig) und ‘tkamen{ zum }Re-
gierten) mit dem Christus tausend Jahre.
= 0f20,6(Gt0) ... und sie-werden-regieren
mit Inm [die] tausend Jahre.
2. Abschnitt: (= 1Ko15,25) Of11,15(6t0) und
Er-wird-regieren hintfilhrend in) die
(Uberragenden jAonen der Aonen. =
0f225 und sie-werden-regieren hin-
(fiihrend in) die (liberragenden »Aonen
der Aonen.

Diese 2 Abschnitte des Regierens Je-
su sind auch schon im AT genannt und
vom NT aus deutlich unterscheidbar:
Dn7,18(ct0) .., und sie-'werden-(zu
Reichtum¢ und )Stérke-(bringlen die Re-
gentschaft (1. Abschnitt:) bis¢ einschlieBlich
in} (= wahrend der Zeit) ¢{den (nachdriickl.lher-
ausragenden )Aon (= die 1000 Jahre) und (2.
Abschnitt:) bist in) (den entscheidenden
letzten yAon (der (nachdriickl)iberragenden
Aonen.
1C17,14(6t0) Und Ich-imachye-" lhni= den
auferstandenen Samen Davids [1C17,11] = Christus)
"stehen in Meinem Haus und in Meiner
Regentschaft (1. Abschnitt:) bis: ein-
schlieBlich iny den{ herausragenden)
Aon(= die 1000 Jahrel, und Sein Thron
‘wird-"wdsein festgestelltt und gesichert
(2. Abschnitt:) bis¢ in Aon¢enzeit).

In der ublichen unsachlich-ungenau-
en Ubersetzung lauten die 2 Abschnitte:

1
Dn7,18(E0) Aber die Heiligen des Hoch-
sten werden das Reich empfangen, und
sie werden das Reich besitzen bis in
Ewigkeit, ja, bis in die Ewigkeit der Ewig-
keiten.

1C17,14(E0) Und ich will ihm Bestand ge-
ben in meinem Haus und in meiner K&-
nigsherrschaft auf ewig; und sein Thron
soll fest stehen fiir ewig.

Die unsachliche Wiedergabe von Aon
und &onisch mit Ewigkeit und ewig
macht die zwei Abschnitte im AT nicht
mehr unterscheidbar und &ffnet der
unsachlich-ideologischen  Auslegung
Tdr und Tor.

Die Aussagen der Bibel lassen auf ei-
ne vergangene und eine zukiinftige
Ewigkeit schlieBen, zwischen denen die
Bonen liegen. Die unsachlich-ideologi-
sche Sicht nimmt an, dass es in der ver-
gangenen Ewigkeit nur Gott, Vater, Sohn
und HL. Geist gegeben habe, in der zu-
kiinftigen Ewigkeit gebe es auBerdem
den neuen Himmel, die neue Erde und
den Feuersee, mit den jeweiligen Be-
wohnern darin.

Hiermit hat man die in Ps2,7, Sp8,22.24.
25, Mi5,1 und Ko1,15 berichtete Geburt des
Sohnes aus Gott in die vergangene
Ewigkeit verlegt, was aber mit den ge-
nannten Bibelstellen unvereinbar ist.

Und ebenso hat man den Feuersee in
die zukiinftige Ewigkeit verlegt, obwohl
es heiBt: 0f21,4 Und Er wird jede Trane
von ihren Augen abwischen, und der
Tod wird nicht mehr sein, noch Trauer,
noch Geschrei, noch Pein (E0: Schmerz)
wird mehr sein: denn die ersten¢ Dinge)
sind vergangen. 0f22,3 Und keinerlei
Verfluchtes/ w. Bedeutung: (in jeder )Bezie-
hung-tdem Gericht Gottes)-GeisetztesVerfallenes
wird mehr sein;

Die Zukunftsform driickt aus, dass die-
se Zustdnde wachstilimlich sich entwi-
ckeln, also am Anfang des neuen Him-
mels und der neuen Erde noch nicht,
sondern erst am Beginn der kiinftigen
Ewigkeit gegeben sind. Der erste Tod
und der Hades wurden ja schon zuvor
in den Feuersee geworfen, und am Ende
der Aonen wird auch kein Feuersee (=
zweiter Tod 0f20,14) mehr sein. (Siehe da-
zu /Lehr-Erm: 1J2-2; /ProfEndz: VonEwzEw;
/ProfHeil: /Allvers: Ewig-Aeo).

Der zeitliche Anfang des Sohnes Got-
tes wurde auch in einem Zusatz am En-
de des Nizanischen Glaubensbekennt-
nis (325) ausdriicklich geleugnet. Aber
im  Nizdno-Konstantinopolitanum (381)
und auch im Christus-Bekenntnis von
Chalzedon (451) ist dieser Zusatz wegge-
lassen (= fallen gelassen) siehe sierszyn, 2000
Jahre Kirchengeschichte S. 877-879).

Diesen Weg sind C. H. Spurgeon und J.

McArthur leider nicht mitgegangen.

McArthur hatte in BuG 4/1999, S.244-253,
die ewige Préexistenz Christi als gleich-
berechtigt mit dem Vater gelehrt und be-
hauptet: “Christus wurde erst bei seiner
Inkarnation Sohn [genannt]. Vorher war
er ewiger Gott". Damit hatte er die Uber
hundert Jahre alte Raven-Irrlehre nach-
erfunden.

Diese hat er dann in BuG 1/2000, S.4-9
zwar widerrufen, nicht aber die ewige
Préexistenz Christi, wozu er dann
schrieb:

»2. Es ist meine Uberzeugung, dass die
Zeugung, von der in Psalm 2 in Hebréer
1 die Rede ist, nicht ein Ereignis ist, das
zu einer bestimmten Zeit stattfand. Ob-
wohl die Schrift auf den ersten Blick ei-
ne Terminologie mit temporalem Unter-
fon zu verwenden scheint (“ich habe
dich heute gezeugt'), scheint der Kon-
text von Psalm 2,7 ein Hinweis auf die
ewige Verordnung Gottes zu sein. Dar-
aus kann man verniinftigerweise schlie-
Ben, dass die Zeugung, von der hier die
Rede ist, ebenfalls mit der Ewigkeit in
Verbindung steht, und nicht mit einem
Zeitpunkt. Die temporale Sprache sollte
daher im ibertragenen Sinne und nicht
wortlich verstanden werden. Die meisten
Theologen erkennen dies an, und wenn
sie von der Sohnschaft Christi spre-
chen, dann verwenden sie den Begriff
"ewige Zeugung". Mir geféllt dieser Aus-
druck nicht. Mit den Worten Spurgeons
ist das ein "Ausdruck, der fiir uns keine
groBe Bedeutung hat, er bedeckt ein-
fach nur unsere Unkenntnis." Und doch
ist der Gedanke selbst, von dem ich
jetzt liberzeugt bin, biblisch.«

Hiermit hat McArthur (und Spurgeon)
durch sein ideologisches Vorurteil das
klare Bibelwort fiir ungiiltig erklért - hat,
wie in 2Ko11,4 angekiindigt, an die Stelle
des biblisch bezeugten “teinens ander(s
dargestellflen Jesus gepredigt". Der
wahre Jesus musste dieselbe geistliche
Geburt aus Gott (Ps2,7) wie wir Menschen
erlebt haben, denn “Er-twar iverpflich-
tet, gemanin allen( Stiicken) den Briidern
qualit=gleichigemacht-(zu »werden, da-
mit -Er-" (ein jerbarmender und treuer
Hoherpriester “werde’ ....." (Hb2,17).

Es geniigt eine kleine Verdrehung
oder Unterschlagung des biblischen
Wortes, um dessen Logos-geméBen Zu-
sammenhang zu zerstdren. Daraus ent-
stehen dann unlésbare Probleme z.B.
zur Erwdhlungs- und zur Allverséh-
nungslehre bis hin zur kompletten Ver-
leumdung Gottes und Jesu.

Das Bibelwort ist aber in Wirklichkeit
ebenso logisch klar verstehbar wie die
Naturgesetze der sichtbaren Welt. Der
Glaube an die logische Unverstehbar-




keit oder gar eine Uberlogik der Bibel ist
sehr gefahrlicher Irrglaube. Das geistli-
che Auge ist entweder einfach oder bé-

12
der unter die R&auber gefallen war?
Lk10,37 Er aber sprach: Der die Barm-
herzigkeit an ihm {ibte. Jesus aber

se (Mt6,22). Die Schlange will unsere Ge-
danken verderben (weg )von der Ein-

sprach zu ihm: Geh hin und handle du

zustellen;

2.29.3 Weshalb der reiche Mann in die
Gehenna des Feuers im Hades kam

ebenso!

fachheit (2Ko11,3). (Siehe /Lehr-Erm: Unge-
nau/0, /ProfHeil: /Allvers: EwigAeo/1.3.1-2).

229 Die umstiirzende Lehre von Th. Jei-
sing (Hervorheb. v. BF.)

Thomas Jesing, der Schriftleiter der
Zeitschrift "Bibel und Gemeinde" des Bi-
belbundes, schrieb darin 2015 oder 2016:

Wenn also z.B. manche Christen for-
dern, dass zum rechten Christsein auch
der Einsatz fiir den Kampf gegen den
Hunger auf der ganzen Welt gehodre,

Der Samariter half dem Hilfsbedurfti-
gen, der ihm vor die Augen kam. Heute
brauchen wir nur die Missionsberichte
zu lesen oder die Fernsehnachrichten
einzuschalten, um die weltweite Not vor
die Augen zu bekommen. Der Herr will
also, dass wir uns selbst zum N&chsten
dessen machen, der Hilfe braucht, in-
dem wir ihm helfen. Das gilt auch in Be-
zug auf die Hungrigen:

Jesb8,7 (Besteht das Fasten) nicht (dar-

dann kann man das mit gutem Grund
ablehnen. Das fordert Gottes Wort nir-
gends und darum darf auch niemand,
der solche Ziele, die die UNO sich ge-
setzt hat, unterstiitzen will, das mit Bi-
belversen zu einem geforderten christli-
chen Werk machen.

Darauf widersprach ich ihm mit Brief
vom 23.2.2016 (SaulWBrf Brief an einen
Leitenden von Laodizea), aber er lehnte
ab.

Jes326 Denn <{ein) verruchttsrichber
{Mensch) redet orichte 'Verruchtheit. Und
sein Herz tatigt wesenlosesi= vergebliches/
.J=Erzeugungisbemiihen)  Erzeugungsun-
wermdgen), Ruchloses/Gewissenloses/Gottlo-
ses/Entweihtes zu tun und Irreflihrendes
gegen JHWH zu reden, um die Seele des
Hungrigen leer zu lassen und dem Dur-
stigen den Trank zu verweigern.
Jes58,10 und (wenn du) zdem Hungrigen
deine Seele (LxX: dein Brotidarreichst und
(die) “gedemiitigt-'seiendegebeugte Seele
séttigst, udann wird dein Licht aufgehen
in (der Finsternis, und dein Dunkel (wird
sein) wie (der) Mittag.

Gottes Wort verpflichtet uns Christen
ebenso wie auch alle anderen Men-
schen zum Einsatz fiir den Kampf gegen
den Hunger auf der ganzen Welt:

2.29.1 Das Gebot der N&échstenliebe
3M19,18 Du sollst dich nicht rachen und
den Kindern deines Volkes nichts nach-
tragen und sollst deinen GesellenN&ch-
sten lieben wie dich selbst. Ich bin
JHWH.

Lk10,27 Er aber antwortete und sprach:
»Du sollst den Herrn, deinen Gott, lieben
aus deinem ganzen Herzen und mit dei-
ner ganzen Seele und mit deiner gan-
zen Kraft und mit deinem ganzen Ver-
stand und deinen N&chsten wie dich
selbst.«

Lk10,36 Was meinst du, wer von diesen
dreien der Ndchste dessen gewesen ist,

in}, dein Brot dem Hungrigen zu brechen
und dass du heimatlose Elende ins
Haus flhrst? Wenn du einen Nackten
siehst, dass du ihn bedeckst und dass
du dich deinem Nachsten (w. deinem
Fleisch) nicht entziehst?

Hes185-9 5 Und wenn jemand gerecht
ist und Recht und Gerechtigkeit Uibt, 6 ...
7 ... sein Brot dem Hungernden gibt ... 8
.. 9 in Meinen Ordnungen lebt und Mei-
ne Rechtsbestimmungen halt, um (sie)
getreu zu befolgen: gerecht ist er. Le-

ben soll er, spricht der Herr, JHWH.

Hes16,49 Siehe, das war (die) Verge-
hung deiner Schwester Sodom: Hoffart,
Fiille tvon) Brot und sorglose Ruhe hatte
sie mit ihren Tdchtern, uaber (die} Hand
(des) Elenden und (des) Armen stérkte
sie nicht;

229.2 Das Liebesgebot bezieht sich auf

jeden einzelnen Menschen
Das griechische PA'NTA ohne Artikel

kann sowohl Plural-Akkusativ vom Neu-
trum PAN (= alle¢ Dinge)/allesp) als auch

Singular-Akkusativ vom Maskulinum PAS

(= jeden) bedeuten. Deshalb haben die

4 Aussagen in 1Ko13,7 Doppelbedeutung:

e allespv/ alle¢ Dinge einschlieBlich Personen-
wesen und Umstédnde)/ jedent Menschen)
(Ubendacht-sie (= sie nimmt alles und je-
den unter die Bedeckung und behélt sie
darunter, unter der sie sich selbst befin-
det, und hélt die Konsequenzen aus);

e allespl glaubt-sie / {in Bezug auf' jedent
Menschen) (haxt-sie-Glaubten)/ (erweisit--
sie-Treue;

e allespi hofft-sie-terwartend) / (in Bezug auf}
jedent Menschen) (hat-sie-hoffiende Er-
wartung);

e “unter allen¢ auferlegten Umsténden) "--
harrt-sie-taus) / w.: {unten allen¢ auferleg-
ten Umstanden)-bleibt-sie-(dariunter / (in
Bezug auft jedent Menschen: bleibt—
sie-unter{ dem dadurch Auferlegten).

Ko1,28 Ihn verkiindigen wir, indem wir jeden
Menschen ermahnen und jeden Menschen
in aller Weisheit lehren, um jeden Men-
schen (als) Vollkommenen in Christus dar-

5M15,7-11: 7 Wenn es einen Armen bei dir
geben wird, irgendeinen deiner Briider
in_einem deiner Tore in deinem Land,
das der HERR, dein Gott, dir gibt, dann
sollst du dein Herz nicht verharten und
deine Hand vor deinem Bruder, dem Ar-
men, nicht verschlieBen. 8 Sondern du
sollst ihm deine Hand weit 6ffnen und
ihm willig ausleihen, was fir den Mangel
ausreicht, den er hat 9 Hite dich, dass
in deinem Herzen nicht ... und du ihm
nichts gibst. Er aber wiirde Uber dich
zum HERRN schreien, und Siinde wére
an dir! 10 Willig sollst du ihm geben, und
dein Herz soll nicht bése sein, wenn du
ihm gibst. Denn wegen dieser Sache
wird der HERR, dein Gott, dich segnen in
all deinem Tun und in allem Geschéft
deiner Hand. 11 Denn der Arme wird
nicht aus dem Land verschwinden. Dar-
um befehle Ich dir: Deinem Bruder, dei-
nem Elenden und deinem Armen in dei-
nem Land sollst du deine Hand weit &ff-
nen.

Der reiche Mann in Lk16,19-31 war gléu-
big, denn er rief "Vater Abraham", und
dieser antwortete: "Kind, ...", wie der Va-
ter zu seinem daheim gebliebenen Sohn
"Kind, ..." antwortete (Lk15,31). Der reiche
Mann hétte dem Elenden Lazarus ge-
man 5M15,11 aus seinem Elend heraus-
helfen missen. Weil er es nicht getan
hatte, kam er nach seinem Tod in die
Gehenna des Feuers. (Alle Bibelstellen dazu
beziehen sich auf Menschen mit Beziehung zu
Gott: 5M32,22; Hi31,12; Mt522; 13,42; 188-9; 2541;
Lk16,24; Jd7; Feuersee: Of14,10-11; 20,15; 21,8; 22,15).
Dort wurde er durch die zarte Seelsorge
Abrahams zum Erbarmen mit seinen 5
Bridern gefiihrt, und: “Erbarmen riihmi—
sich-gegen (das) Gericht" (Jk2,13). Dem-
zufolge nahm der Herr den echt glédubig
gewordenen reichen Mann ebenso wie
den echt gldubig gewordenen Verbre-
cher bei Seiner Auferstehung mit in den
Himmel (Lk23,43; Ep4,8).

2.2.9.4 Globalisierung der Gebote Gottes
Bezieht sich 5M15,7-11 nur auf den Elen-
den und Armen "in deinem Land"? Dar-
Uber gibt das NT Aufschluss: E6,3 »da-
mit “es «dir wohl "“~'wird’ und du- lan-
ge-Zeit -sein’-'wirst gebietsauf der Erde.«
In der Septuaginta lautet der Vers-
schluss wie in 2M20,12/ 5M5,16: "gebietsin
dem Land, dem guten, welches (der
‘Herr, d «dein Gott, «dir gibt." Paulus zi-
tiert hiernach, lasst aber den letzten
Versteil "welches (der )Herr, d «dein Gott,
«dir “gibt" weg. Dieser Versteil bezog
sich primdr auf das verheiBene Land
und war schon fiir die Juden im Exil und




dann in der Diaspora nicht mehr unmit-
telbar relevant. In der heutigen globali-
sierten Welt gelten auch Gottes Gebote
globalisiert.

2295 Gott befahl und erreichte die
weltweite Achtung der Erbarmungslosig-
keit

Das Gebot Samuels an Saul bei des-
sen Salbung zum Kénig: 1510,8 “Sieben
Tage sollst du warten, bis ich zu dir
komme und dir zu erkennen gebe, was
du tun sollst" ist innertextlich nicht,
sondern nur allegorisch erklérbar. Sie-
he /ProfEnd: SaulsWKz/2. Deshalb hat
der ganze Saulsbericht (159-31) allegori-
sche Bedeutung.

Das Volk Amalek hatte die entkrafteten
und véllig wehrlosen Nachziigler Israels
beim Zug in der Wildnis ermordet
(5M25,17-18), worauf Gott gebot: 5M25,19
Und wenn JHWH, dein Gott, dir Ruhe ver-
schafft hat vor allen deinen Feinden
ringsum in dem Land, das JHWH, dein
Gott, dir als Erbteil gibt, es in Besitz zu
nehmen, dann sollst du die Erinnerung
an Amalek unter dem Himmel ausl6-
schen. Vergiss es nicht!

Mit dem erfolgreichen Kénigtum Sauls
hatte Gott Israel Ruhe verschafft vor al-
len ihren Feinden", und Gott gebot nun
dem Konig Saul, das Volk Amalek auszu-
rotten.

Amalek bedeutet geistlich-wortlich Au-
ge-Abkneiper bzw. grammatisch genau
“tsein )Auge—hat-er-abgekneipt", d.h.
das mit dem Sehen normalerweise ver-
bundene geistig-seelische Denken und
Empfinden hat er abgetrennt und abge-
schaltet, weg- bzw. umprogrammiert zur
volligen Lieblosigkeit und Erbarmungs-
losigkeit. Allegorisch meint Gott nicht die
Ausrottung der Erbarmungslosen, son-
dern der Erbarmungslosigkeit (die "Erin-
nerung an Amalek'), indem dann alle
Menschen Erbarmen haben.

Das Gebot Gottes an Saul, "die Erinne-
rung an Amalek von_unter dem Himmel
(d.h. auf Erden, aber nicht im Totenreich) auSzu-
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suchten Landchen Deutschlands.

Das durch die Reformation wiederge-
wonnene Wort Gottes erzeugte in der
vom Pietismus gepréagten Philadelphia-
Gemeinde eine brennende Liebe zu Gott
und zum Herrrn Jesus und die Bruderlie-
be zu allen Menschen, zu denen im Him-
mel und auf der Erde, zu den Namen-
christen und Ungldubigen und Heiden,
und auch zu den von allen gehassten
Juden und auch zu den verstorbenen
Menschen und zu den Engeln. Das 6ff-
nete die Herzen fir das Wort:  Sp31,8
Offne deinen Mund fiir den Stummen, fiir
den Rechtsanspruch aller Schwachen!
9 Offne deinen Mund, richte gerecht
und schaffe Recht dem Elenden und Ar-
men!

Es waren einzelne Christen mit Phil-
adelphia-Charakter, die das taten, wo-
durch das Erbarmen mit den Schwachen
in die Weltpolitik getragen und dann dort
zur glltigen Norm erhoben wurde, z.B.:
William Wilberforce (1759-1833) erreichte
nach 18 Jahren scheinbar vergeblichen
Kampfes 1807 im britischen Parlament ei-
ne Uberwéltigende Mehrheit fir das Ver-
bot des (sehr grausamen) Sklavenhan-
dels, der dann auch in den anderen
christlichen Lé&ndern verboten wurde.
Ab 1816 kampfte er fiir die Beseitigung
der Sklaverei, die 1833 in GroBbritannien
abgeschafft wurde.

Friedrich von Bodelschwingh, der Altere,
(1831-1910) lieB sich aus Liebe zu den
Schwachen, den korperlich und den
geistig Behinderten und den heimatlo-
sen Landstreichern, als Unpolitischer
ins Parlament wéhlen. Letztere waren
bei den Reichen schlecht angesehen,
weil sie mehrheitlich die (gottlosen) So-
zialisten wahlten. Bodelschwingh trat fir
diese Schwachen ein und gewann fir
sie die Herzen vieler Abgeordneter, die
dann 1907 fiir das Wanderarbeitsstétten-
gesetz stimmten.

Henri/Henry Dunant (1828-1910) organi-
sierte nach der Schlacht von Solferino
die Betreuung der Verwundeten und

I6schen" (5M25,19b) sollte in Angriff ge-
nommen werden, "wenn JHWH, dein Gott,
dir Ruhe verschafft hat vor allen deinen
Feinden ringsum" (5M25,19a). In der alle-
gorischen Erfilllung war das die Zeit
nach dem 30-jahrigen Krieg, als das
evangelische Christentum nicht mehr
ausrottbar und nach der theologischen
Festigung durch die Orthodoxie der Pie-
tismus in Deutschland fest etabliert wur-
de durch die programmatiche Schrift
1675 von Philipp Jakob Spener (1635-1705)
"Pia desideria" = fromme Winsche. Die
breiteste und festeste Basis hatte der
Pietismus in Wirttemberg, dem vom 30-
jahrigen Krieg am schwersten heimge-

grindete dann 1863 die Organisation,

die ab 1876 "Rotes Kreuz" genannt wur-

de, was auf islamischer Seite der "Rote

Halbmond" wurde.

Schon vorher und nachher entstanden

in der Welt:

- Amerikanische Unabhangigkeitserklérung
1776: "unverduBerliche Rechte wie die auf
Leben, Freiheit und Streben nach Gliick"

- Bill of Rights 1789 (heute noch in Kraft)

- Haager Landkriegsordnung 1899 und 1907

- Genfer Kriegsgefangenen-Konvention 1929/
1949

- Allgemeine Erklarung der Menschenrechte
der UN 1948

- UN-Sozialpakt: "Art. 11 Recht auf angemes-
sene Erndhrung”

- Welterndhrungsorganisation FAO, Auftrag
und Ziele: "Beitrag .. zur Befreiung der
Menschen vom Hunger"

- Deutsche Welthungerhilfe: ".. Hunger aus
der Welt zu schaffen"

Riickschldge ins lieblose Amalekiter-
unwesen brachten lange zuvor der Welt-
macht anstrebende Katholizismus Is. S.
14) und spéter die dhnlich selbstiiber-
heblichen antichristlichen Ideologien,
die die Schwachen verachteten: Darwi-
nismus, Atheismus, Kommunismus, Na-
tionalsozialismus, Islamismus, habgieri-
ger (= gdtzendienerischer Eph55) Kapitalis-
mus, Darbysmus.

229.6 Weg vom Erbarmen hin zur Anti-
allvershnung

- Nach Darbys Behauptung vom Bank-
rott der Gemeinde ist Jeisings oben zi-
tierte Behauptung die Bankrotterklarung
auch der von Darby kreierten Elitege-
meinde durch ausdriickliche Freistel-
lung der Christen vom Erbarmen, d.h.
der elementarsten Verpflichtung der
N&chstenliebe.

- Damit tritt die in Sp30,11-14 angekiindig-
te "Generation" in Erscheinung: 11 Eine
Generation, die ihren Vater leichtverécht-
lich-tmachi (E0: dem Vater flucht) und die
Mutter nicht segnet; 12 eine Generation,
die in ihren Augen rein ist und doch
nicht gewaschen von ihrem Unflat; 13
eine Generation - wie hochmiitig ihre
Augen und Uberheblich ihre Wimpern 14
eine Generation, deren Zahne Schwer-
ter sind und Messer ihr Gebiss, um weg-
zufressen die Elenden von der Erde und
die Armen weg aus der Mitte der
Menschheit!

- Im Neuen Bund macht der Herr dem
wiedergeborenen Christen die Verge-
bung riickgéngig, der das empfangene
Erbarmen (V. 33) nicht an seinen Néchs-
ten weitergibt (Mt18,27-33-34): 33 Muss-
tetsty nicht auch du (dich jerbarmen
(liber) deinen Mit-sklaven, wie auch-Ich
(lber) dich (Mich)-erbarmi-habe? 34
Und sein Herr wurde zornig und (iberlie-
ferte ihn den Folterknechten, bis er al-
les bezahlt habe, was er Ihm schuldig
war.

- Im AT war geboten: ... den Esel deines
Hassers ... sollst du mit ihm zusammen
aufrichten" (2M23,5). Dieses Gebot verall-
gemeinerte der Herr zu: "Liebt eure
Feinde, ..., tut wohl denen, die euch has-
sen;" (Mt5,44).

- Dies praktizierte ein wegen seines
evangelischen Glaubens gefangener
Philadelphia-Christ. Er wagte den
Sprung aus dem Fenster des Geféngnis-
ses und floh dann lber den angrenzen-



den zugefrorenen See. Als sein Verfol-
ger ins Eis einbrach, kehrte er um und
half ihm auf das Eis. Dieser nahm ihn
daraufhin fest. So hatte der Christ aus
Erbarmen mit seinem Feind seine Frei-
heit geopfert.

- In der franzésischen Revolution, als
eine aufgebrachte Menschenmenge in
der Stadt St. Georges-de-Didonne den
katholischen Priester Labole lynchen
wollte, der jahrelang darauf aus war,
den evangelischen Pfarrer Jarousseau
(1729-1819) an den Galgen zu bringen,
floh dieser zu Jarousseau, und dieser
hatte Erbarmen mit seinem Feind, ver-
steckte ihn in seinem Versteck, schiitzte
ihn so vor der Ermordung und brachte

ihn dann in Sicherheit. (Berichtet von dessen
Enkel Eugen Pelletan: Jarousseau der Pfarrer der Wiiste.
Deutsch bearbeitet von F. E. Schlachter. 1. Neuauflage der

Freien Briidergemeinde Albstadt 2005).

- Auch heute vergeben viele verfolgte
Christen den Mordern ihrer Angehéri-
gen, weil sie Verstandnis fiir deren mor-
derischen Fanatismus haben und ihnen
die Liebe Jesu erkennbar machen wol-
len.

- Viele Christen der Smyrna-Gemeinde,
die die gottliche Liebe und Vergebung
erfahren hatten und von ihrer Umwelt
und vom Staat gehasst und in Abstan-
den immer wieder verfolgt wurden,
wandten das Liebesgebot auch auf die
an, die dem Martyrium der Christen in
der Arena vergniigt zuschauten. Sie
wussten, dass sie dereinst als Engel
(siehe Mt22,30; Lk20,36) zusammen mit al-
len Engeln und dem Herrn Jesus ihren
Hassern wahrend deren Aonen langer
pausenloser Quélung fortwéhrend zu-
schauen wiirden (0f14,10-11). Sie wandten
das Gebot der Liebe, die niemals zu Fall
kommt (1Ko13,8), auch auf diese dann
schwachen und erbarmensbediirftigen
ehemaligen Hasser an und glaubten
dem Wort “"Das Erbarmen riihmt sich ge-
gen das Gericht" (Jk2,13). So wurde in
der Smyrna-Gemeinde die Allverséh-
nungslehre von sehr vielen Christen ge-
glaubt und zuriickhaltend gelehrt und
allgemein toleriert.

Auch Augustinus achtete diese Christen.
Aber in seiner neuartigen Lehre vom "Got-
tesstaat" sah er die Gemeindezeit als die Er-
fillung des 1000-Jahr-Reichs und ersetzte
die Allverséhnung durch die doppelte Pra-
destination, d.h. die goéttliche Vorherbestim-
mung, wer flir ewig gerettet wird und wer fir
ewig verlorengeht. Sein Hauptargument war,
dass die ewige Strafe laut Mt2546 ebenso
lang wie das ewige Leben dauern misse.
Augustinus sprach lateinisch und war der
griechischen Sprache im NT nur begrenzt
machtig. Seine Lehre unterstiitzte das Welt-
machtstreben des Katholizismus, in dem
dann die Inquisition gegen die "Ketzer" ein-
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gefuihrt wurde, von denen man einige, wenn
sie nicht freiwillig widerrriefen, mit ausge-
suchten Foltermethoden langsam zu Tode
quélte "aus Erbarmen" mit ihnen, um sie so
vor ihrem Tod zum Widerruf zu zwingen und
so vor der ewigen Quélung zu bewahren.
Gott reagierte auf das Weltmachtstreben des
Katholizismus mit der Entstehung des Islam
(610 n.Chr.) und lieB im Ringen zwischen der
Macht der Papste und der Kaiser schlieBlich
die weltliche Macht die Oberhand gewinnen.
Auch ermdglichte Gott dem Katholizismus
nicht, die Reformation riickgéngig zu ma-
chen.

- Ebenso wie in der Smyrna-Gemeinde
wurde auch in der Philadelphia-Gemein-
de die biblische Allverséhnung von vie-
len geglaubt, zurtickhaltend gelehrt und
allgemein toleriert (/ProfHeil: /Allvers: All-
Vat).

- Ein Darbyst namens Heijkoop erfand in
lieblos-blindem Wunschdenken die Leh-
re, dass die ewig Verlorenen fiir die Ge-
retteten unsichtbar im Dunkel seien, da-
mit sie durch deren Anblick in ihrer ewi-
gen Seligkeit nicht gestért wiirden. Je-
doch sahen die Verlorenen die Gerette-
ten im Licht, wodurch ihre ewige Qual
noch gesteigert wiirde. Es heift aber in
0f14,10 ... und er-'wird-gequélt-werden
in Feuer und Schwefel (wortl.:) im-A'uge (=
unter Beobachtung) «der} ‘heiligen En-
gel (zu denen laut Mt22,30 u. Lk20,36 die aufer-
standenen Glaubigen gehdren) und im-A'uge
des Lammes (= Jesus).

- Man leugnete auch die Predigt Jesu
an die Gestorbenen im Totenreich und
lehrte stattdessen, in 1P3,19 sei die Pre-
digt Noahs zu den Menschen beim Bau
der Arche gemeint. So Ubersetzt und
lehrt Vanheiden in seiner NeU 1P3,19 In
diesem Geist hatte er auch schon den
in der Siinde gefangenen Geistern ge-
predigt,  anstatt den Geistern im Ge-
fdngnis (grch.: PhYLAKE) (Bibel und Ge-
meinde 3/22, S. 63-64).

- Durch Darbys neue Lehre wurde das
Erbarmen Gottes prinzipiell auf die ir-
dische Lebenszeit des Menschen und
auf die Darby-geméBen Elitechristen be-
grenzt.

- Darbys Verdienst ist die Schaffung der
sehr grundtextgenauen Elberfelder Bi-
bel. Im Vorwort zur Ausgabe des Alten
Testaments 1871 schrieb er: ... leitete uns
stets der Gedanke, dass eine mdglichst
treue Wiedergabe des Urtextes jede andere
Riicksicht (iberwiege, umso mehr als wir mit
vollkommener Uberzeugung an die géttliche
Eingebung der Heiligen Schrift glauben, als
der Offenbarung der unendlichen Weisheit
Gottes und des Ausdrucks seines gnaden-
reichen Charakters im Christo Jesu. Weil nun
aber niemand die ganze Tragweite dieser
Offenbarung zu erfassen vermag und oft in

einem Satz ein das Verstdndnis des Uber-
setzers (libersteigender Sinn verborgen
liegt, der in einer freien Ubersetzung verlo-
ren geht, in einer genaueren hingegen
durch eine tiefere Belehrung des Heiligen
Geistes gefunden werden kénnte, so ist es
eine gebieterische Notwendigkeit, das Wort
des Urtextes gleichsam wie in einem Spiegel
wieder hervorzubringen”.

Diese Begriindung ist absolut richtig.
Sie misste zu einem fortwahrend ver-
tieften Studium des biblischen Grund-
textes einschlieBlich seiner Varianten
fihren. Es wurde aber nicht bei den Bi-
belstellen getan, die mit Allverséhnung
zu tun haben. In Kolosser1,16-20 wurde
mit "alle Dinge" Uibersetzt, und das wur-
de dann immer mehr wortlich genom-
men. Die revidierte EU hat dann das
Neutrum-Plural von "alle” weniger miss-
verstindlich als Neutrum-Singular "aF
les" Ubersetzt. Ein mutiger Schritt hin
zur Wahrheit war die Ubersetzung von
SOoTE'R mit "Retter" und SOOTERI'A mit
"Rettung” statt der ideologisch-antiall-
vers6hnerischen Wiedergabe mit "Erhal-
ter”, die Gottes "fumfassendesi ~Erbar-
men (iber alle Seine Gemachten" (Ps
1459) als das eines Schweinehalters
charakterisiert, der sich Uber seine
Schweine nur solange erbarmt, bis er
sie schlachtet. Aber das wurde in der
revidierten Hiickeswagener Elberfelder
wieder mit ‘“Erhalter" und "Erhaltung"
Ubersetzt mit einem Hinweiszeichen auf
die Worterklérungen, in denen “Erretter”
und “Erhalter” steht. Das lasst auf harte
Kampfe unter den Ubersetzern schlie-
Ben.

- Das Verb AX-hOMO-LOGA'Oo, then-
ausfrickhaltlos offen)-bekennen M36/
Mk1,5; A19,18; JK5,16; thenausiriickhaltlos zu-
stimmend)-bekennen M11,25/ L10,21; 22,6; R14,11;
159; P211; W.: (henausbekennen, wBd.:
dasselbe(, was man denkt,)—~tfrei her)-
aus«sagien, wurde ebenfalls ideolo-
gisch-antiallverséhnerisch mit “beken-
nen", also deckungsgleich mit hOMO-LO-
GA'Oo, bekennen, Ubersetzt, weil es in
Philipper2,11 alle Zungen als die von Ge-
retteten bezeugt.

- All dies zeigt ideologisch geknechte-
tes Denken statt freier Liebe zur Wahr-
heit. Das erlebte ich vor Jahren mit Ro-
ger Liebi:

In einem Vieraugengesprach im Haus
Felsengrund 2011 oder 2010 sagte ich zu
ihm ohne weitere Bemerkung, dass der
Ausdruck "die Aonen der Aonen" nicht
die absolute Ewigkeit bezeichnet, wor-
auf er sofort antwortete: "Wer nicht weifs,
dass “OL'Me’J Hal"OLaMI'M die absolute
Ewigkeit bezeichnet, der hat keine Ah-
nung vom Hebréischen." Damit endete
das Gespréch, aber seinen sogleich fol-



genden Vortrag begann er mit dem ge-
nau gleichen Satz, ohne Begriindung. Er
hatte mit dem Thema seines Vortrags
nichts zu tun.

Der hebraische Ausdruck ~OL'Me'J
Hal"OLaMI'M, (die} Aonen der Aonen,
kommt aber im gesamten AT gar nicht
vor. Es ware die hebrdische Uberset-
zung des griechischen Ausdrucks hOlI
AIOONAS TOoN AIOoNOoN, (wortl. Bed.:
die (Uberragenden Aonen der Aonen),
der die letzten Aonen vor dem Ab-
schluss der Aonenzeit bezeichnet. (s.
/Lehr-Erm: 1J2-2/2.2).

“0L'Me'J, die status-constructus-Plural-
Form von ~“OLa’M, Aon, kommt nur in
Jes45,17 in dem Ausdruck "aD “OL'Me’J
“aD, bist iny Aonen (des) Fortdauerns
(EU: in alle Ewigkeiten), vor. Es meint die
letzten Aonen, in denen ein fortdauern-
der Zustand erreicht wird, also die Ao-
nenvollendung.

Die pauschale Wiedergabe von
“OLa’M, AIOO'N und AIOo'NIOS mit Ewig-
keit bzw. ewig unter Ignorierung des Li-
teralsinns (= sachlich-wortlichen Sinns)
der jeweiligen Textpassage hat dann zu
der Lehre von der endlos-ewigen qual-
vollen Verdammnis der allermeisten
Menschen gefiihrt. /ProfEndz: VonEwzEw.

- Im NT bedeutet das Wort alle ohne vor-
anstehenden Artikel "alle mit méglichen
Ausnahmen’”, also alle bzw. fast alle =
(fast) alle, d.h. 100 % oder mindestens 99
%. Also bedeutet “welcherGott will, {dass)
ifast alle Menschen gerettet-'werden
und hin¢ zur) Auft der ganzen Linie)-Er-
kenntnis (der) Wahrheit kommen" (1Tim2,
4), dass das fiir 100 bis 99 % aller Men-
schen gilt, die irgendwann vor dem End-
gericht auf Erden gelebt haben werden.
Nach den von Laodizea erdachten Krite-
rien - zu Lebzeiten auf Erden an Jesus
gldubig geworden und wiedergeboren
und Ihm treu geblieben - wiirden héch-
stens 1% aller Menschen tatséchlich ge-
rettet werden, also alle mit 99 % Ausnah-
men. Ist Gott also schwach im Rechnen
und macht groBe Spriiche, hinter denen
fast nichts steckt? Oder stimmen die Kri-
terien nicht, die Laodizea festgesetzt
hat!

Beendet Gott mit dem Tod der Men-
schen, die er zu Lebzeiten ihre eigenen
Wege gehen lieB, tatsachlich alle Ret-
tungsversuche? Wenn der glaubige rei-
che Mann in seiner Feuerqual im Hades
schon sehr bald seine Augen aufhob
(Lk16,23), bevor einer seiner 5 Briider auf
dieser oder jener Seite der groBen Kluft
eingetroffen war, und er durch die weni-
gen sachlichen Informationen, die Abra-
ham ihm gab, ein véllig selbstloses Er-
barmen mit seinen 5 Briidern entwickel-

15

te, das unter Christen seinesgleichen
sucht, dann ist doch das Totenreich der
ideale Ort, um Menschen mit geistlich
tauben Ohren zum Erbarmen zu fiihren,
das sich riihmt gegen das Gericht und
somit zur Rettung fiihrt.

Das gilt vorrangig fur Menschen, die
vor Grundlegung der Welt auserw&hit
wurden und zu Lebzeiten glaubig wur-
den. Bei den anderen scheint es viel
langer zu dauern, bis sie aus dem Dos-
zustand (Hil4,1112; Ps6,6; 30,10; 88,11-13; 115,17;
Pr9,10; Jes38,11+18) allméhlich aufwachen, ih-
re Augen aufheben und einen Seelsor-
ger jenseits der uniberschreitbaren
Kluft ansprechen. Seit 585 v.Chr.
(Hes32,17) gibt es Gesprdche im Sche-
ol/Hades (Hes 32,21), was wohl damit zu-
sammenhéngt, dass nach der Erobe-
rung und Zerstérung Jerusalems 587
und der anschlieBenden Deportation
nach Babel sehr viele Juden (= Bundes-
partner Gottes) in den Scheol kamen. 2600
Jahre spater, um 2030 n.Chr., herrscht im
Scheol laut Jes149-16 keine Lethargie,
sondern gespannteste Aufmerksamkeit
und klare Kenntnis von dem, was Satan
auf Erden angerichtet hat und was ihm
unmittelbar bevorsteht (Vers 10 u. 16).
Von den Koénigen der Erde, die laut
Hes32,24 dort ihre Schmach trugen,
heiBt es jetzt: Jesl4,18 Alle Regenten
(der )Nationen, sie alle, sie-liegen in
Herrlichkeit/ Enhre, {jederimann in seinem
Haus (Dynastie).

Sie hatten die (oder von der) Evangeli-
umspredigt Jesu dort gehért und die
Entrtickungen von Christen aus dem Ha-
des gesehen und wissen Uber Satans
Vergangenheit und Zukunft bestens Be-
scheid.

- Zu Ap15,14-17: Jakobus gibt hier mit sei-
nem sehr gerafften Uberblick Uber den
Heilsplanweg Gottes eine vollig positive
Zukunftsperspektive fir die Menschheit:
V. 14 "aus Nationen ein Volk zu nehmen
Seinem Namen" bezeichnet die Zuberei-
tung von Erstlingen (Jk1,18) in der jetzi-
gen Gemeindezeit. Darauf folgt in V. 16
das messianische Reich (1000-Jahrreich)
unter dem wiederhergestellten Kénigtum
Davids.

AQ15,17 (aufd'assdamit «gegebenentalistin der kon-
kreten Lebenssituationy " die gmibrig-gelas-
senen der Menschen {den Herrn)i objext fenit
in amoj2 Lxx “austeifrig bis zum Erfolg)-‘su-
chen’s -suchen-tkénnen/ wollen/ werdeny und
all die Nationenimenschen), aufliber wel-
d ‘Mein Name
“aan-gerufen-worden-ist (zielgerichtet
yauf Si€pl mannl isv. Einzelpersonen), Sagt (der
HErr, «der ™ (alle-Je mt 1r. diese( Dinge)
"tut amejeLxx,

V. 17 nennt die Funktion dieses Reiches
im Interesse der Menschen und nennt

che mannl. isv. Einzelpersonen

dabei 2 Menschengruppen:

1) "Die lbrig-gelassenen der Menschen"
sind die relativ wenigen Menschen, die
die Endzeitgerichte Uberlebt und auch
das Nationengericht Mt25,31-46 lebend
bestanden haben. (KATA'LOIPOS, gmiibrig-ge-
lassen, von KATA-LAI'POo, gmizuriick/hinter/ver/
Ubrig/fahren/liegen/stehen)-lassen).

2) "All die Nationenimenscheny, (iber die
Mein Name angerufen worden ist" kon-
nen dann nur die gestorbenen unerret-
teten Menschen sein.

Fast alle Christen der Gemeindezeit
haben irgendwann, oft sogar taglich
Uber Jahrzehnte hin, den Namen des
Herrn Uber ihre Familienangehdrigen,
Verwandten, Nachbarn, Kollegen, Obrig-
keiten, Uiber ihre Feinde, liber Menschen
in Kriegen, Katastrophen und sonstigen
Notlagen und auch Uber die gesamte
Heidenwelt angerufen - “(stellvertretend
und zum Besten )fiir alle Menschen"
(1Tim2,1) -, aber nur ein sehr kleiner
Bruchteil dieser Umbeteten hat den
Herrn wirklich bis zum Erfolg gesucht
und sich zu Ihm bekehrt. Mit der offen-
baren Herrschaft Christi in dem neuen,
nicht mehr "bésen Aon" (vgl. Gald), ist
die Zeit gekommen, dass auch “alle die
Nationenimenschen, lber die Mein Na-
me angerufen worden ist", die sich wéh-
rend des Milleniums im Totenreich befin-
den, den Herrn tatséchlich intensiv und
bis zum Erfolg suchen werden. Damit
wird sich die jetzt oft so erfolglos er-
scheinende Gebetsarbeit der Christen
doch noch als erfolgreich erweisen:
Jesb5,11 so wird Mein Wort sein, das aus
Meinem Mund hervorgeht. Es wird nicht
leererfolglos zu Mir zurlickkehren, son-
dern es wird bewirken, was Mir gefallt,
und ausfiihren, wozu Ich es gesandt ha-
be.

Die Bekehrung der Gestorbenen im To-
tenreich erfordert natirlich noch eine
riesige seelsorgerliche Arbeit - &hnlich
wie sie Abraham an dem glédubigen Ju-
den (Lk16,24-31) leistete. Diese Arbeit wird
im 1000-Jahrreich von uns, den aufer-
standenen Gliedern der Gemeinde (und
an den Uberlebenden von dem dann
wiedergeborenen Haus Juda) getan
werden. Das ist praktische Allversoh-
nung (wortl.: (Gott \gemaBe-Anderung al-
ler) in den bald anbrechenden 1000
Jahren an denen, die als Unerrettete
starben und in den Hades kamen, aber
im folgenden Endgericht im Buch des
Lebens stehen (Eh20,12) und nicht in den
zweiten Tod kommen. Sie miissen dann
das Gericht nach ihren zu Lebzeiten auf
Erden getanen Werken noch erleben
und erleiden und empfangen zugleich
Heilung aus den Blattern der Bdume an
dem Strom von Wasser des Lebens, der



aus dem Thron Gottes und des Lammes
ausgeht (022,1-2; Hes47,12). Somit wird
nur die kleine Minderheit derer, die wah-
rend der 1000 Jahre (zusammen mit dem
Teufel und seinen Engeln) in der Gehen-
na des Feuers sind und denen der Weg
zur Bekehrung blockiert ist (Mt10,28;
Lk12,5), in den zweiten Tod, den See des
Feuers und des Gottlichen/ Schwefels,
kommen, wo die Quélung der Irregefihr-
ten nur "hintfithrend zus (einigen yAonen
fvon mehreren JAonen" (0f14,10-11 ohne Ar-
tikel in allen Handschriften), aber die der Irre-
fuhrer "hintfiihrend ins die (iiberragen-
den (= letzten) )Aonen der Aonen"
(0f19,3; 20,10) dauert.

Diese optimistische Sicht zu Apg15,14-17
harmoniert auch mit allen tbrigen Aus-
sagen der Bibel, wozu auch besonders
1Ko15,22-24 gehort.

- Betrachten wir nun Bibelworte mit dem
Arikel vor "alle":

R6832 Er, der doch Seinen eigenen
Sohn nicht verschont, sondern lhn fir
uns alle hingegeben hat: wie wird Er uns
mit Ihm nicht auch dieausnahmslos al-
lets) schenken?

R611,32 Denn Gott hat dieausnahmslos
alle zusammen in den Ungehorsam ein-
geschlossen, damit Er (sich) dieaus-
nahmslos aller erbarmt.

Kol,16 Denn in lhm ist dieausnahmslos
allets) in den Himmeln und auf der Erde
geschaffen worden, das Sichtbare und
das Unsichtbare, es seien Throne oder
Herrschaften oder Gewalten oder Méach-
te (eig.: (Rangianfangisméchtie oder (von diesen
¥Beivollmachtighe): dieis ausnahmslos) al-
lets) (0.: dieausnahmslos allets)) (isi
durch Ihn und hin¢ zu) Inm geschaffen;
Ko1,20 und durch lhn dieausnahmslos
allets) (0.: dieausnahmslos alle¢ Dinge,
Verhéltnisse und Wesen)) mit sich zu
verséhnen (eig: (weg voms bisherigen Zu-
stand)-(Gott )\gem&B-zu yandern hin¢ zuy Ihm) - in-
dem Er Frieden gemacht hat durch das
Blut Seines Kreuzes - durch Ihn, sei es,
diewas auf der Erde oder diewas in den
Himmeln (ist).

Der Artikel vor "alle" ergibt an allen 53
Vorkommen im NT-Text die Bedeutung
"ausnahmslos alle" (siehe /ProfEndz: K1-
20Alv und /ProfHeil: /Allvers: Allv-all). So-
mit bestatigt der Grundtext des NT die
100%-Allvers6hnung. Auch nach Jahr-
zente langer Suche im Grundtext des AT
und NT habe ich nur bestétigende, aber
keine dem widersprechende Aussage
gefunden. Die Bibelstellen (wie z.B.
0£14,10; 19,3; 20,10; 21,8; 22,15), die vermeint-
lich die ewig-endlose Quéalung bezeu-
gen, beruhen auf sachlich falscher
Ubersetzung (siehe /ProfEndz: VonEwzEw).

229.7 Der Glaube von Laodizea im
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Mund der Hure Babylon

In der Sardes-Gemeinde werden auch
heute noch ihre Kiindungsbeauftragten
auf die Alleingliltigkeit der Bibel in der
Auslegung der Reformatoren ordiniert.
Aber diese werden von Theologiepro-
fessoren ausgebildet, die seit Jahrhun-
derten den bibeltreuen Glauben der Re-
formatoren zunehmend verlassen ha-
ben und viele ihn sogar offen verleug-
nen. Dadurch vertrauen die allermeisten
Kiindungsbeauftragten von Sardes ih-
ren theologischen Lehrern an erster
Stelle und der Bibel erst an zweiter Stel-
le. Gott hat aber "den Heiligen Geist de-
nen gegeben, die Ihm [an erster Stek
lej-{vertrauen und gehorchenj" (Ap5,32;
/ProfEndz: SichFueg).

Die Gemeinde Gottes ist durch den
Apostel Paulus mit dem einen Mann Je-
sus Christus verlobt worden (2Ko11,2),
aber die Verantwortungstrager der Sar-
des-Gemeinde haben mit immer neuen
Mannern (wie z.B. Semler, Schleierma-
cher, Troeltsch, Bultmann, Hitler, Lenin,
Marx, Mao, dem Gott des Islam und den
Vertretern und Gottern anderer Religio-
nen und Ideologien) kokettiert, geflirtet
und gehurt.

In den friiheren Jahrhunderten bis
nach dem 2. Weltkrieg haben die evan-
gelischen Pfarrer dem Kirchenvolk die
10 Gebote gelehrt, die bei allen Men-
schen geschétzt und sogar von vielen
Unglaubigen im Haus Israel praktisch
weit gehend befolgt wurden.

Das »Wort des Rates der EKD zum BuB-
und Bettag 1964« vom 16. Oktober 1964,
unterzeichnet von D. Kurt Scharf, ist
wahrscheinlich das letzte offizielle
Zeugnis der EKD, als in ihrer Fiihrung
noch Gesinnung von Kirche Jesu Christi
wirksam war, wdhrend die Gesinnung
von Hure Babylon zunehmend zur Al-
leinherrschaft gelangte. Es stand im Infor-
mationsbrief der "Bekenntnisbewegung »Kein an-
deres Evangelium«"vom Oktober 2016, Seite 20-21.

In der Nazizeit stand die Sardes-
Gemeinde ein Jahr, 1933 bis zur Griin-
dung der Bekennenden Kirche 1934, un-
ter der Herrschaft der Deutschen Chris-
ten, der damaligen Hure Babylon; heute
sind es 58 Jahre unter ihrer Totalherr-
schaft.

Durch die zwei Zeugen wird der Gott
der Bibel sich wieder Respekt in der Welt
verschaffen. Weil die Hure Babylon welt-
weit als Vertreterin dieses Gottes gilt,
gewinnt sie in dieser Zeit ihren gréBten
Einfluss auf die Regenten/Politiker der Er-
de (0f17,2) und auf die Nationenmen-
schen (0f14,8 u. 18,3). Sie wird aber schon
bald die zwei Zeugen verleumden als
die vom Herrn in Mt24,24 angekiindigten

"falschen Propheten, die groBe Zeichen
und Wunder tun”. Diese treten zwar erst
in den zweiten 3 12 Jahren auf, die mit
Mt24,15 beginnen, aber das werden nur
wenige Menschen erkennen und der
Hure mit ihrem gebots- und gerichtsfrei-
en Evangelium glauben. Vor allem die,
denen vorher das Auftreten der zwei
Zeugen bezeugt wurde, werden sie wei-
terhin fiir die echten Zeugen halten.

Dann wird die Hure Babylon der gan-
zen Welt erzéhlen, was die Bibeltreuen
glauben und erwarten: Nur die nach ih-
rer Definition geretteten kaum 1% aller
Menschen, die je gelebt haben, werden
das ewige Leben bei Gott genieBen und
dabei der ewigen Folterung in Feuer
und Schwefel der verlorenen (brigen
99% aller Menschen zuschauen.

Wenn die Weltmenschen das hdoren,
wirden viele sagen: Welch ein heimtu-
ckischer Gott der bibeltreuen Christen,
der Seinen Sohn angeblich fiir alle Men-
schen am Kreuz sterben lieB3, nur damit
Er dann einen Grund hat, die Menschen,
die vom christlichen Glauben nichts ge-
wusst oder nicht liberzeugt oder darin
nicht wie die Bibeltreuen geworden wa-
ren, in alle Ewigkeit zu quélen. Mit die-
sem Gott wollen wir nichts zu tun haben!

Und die Engel Gottes und die gerette-
ten Christen wiirden sagen: Welch heim-
tiickische Verleumdung Gottes durch
angeblich bibeltreue Christen. Die kén-
nen wir nicht aufnehmen nin die &oni-
schen Zelttwohn)ungen! (Lk16,9).

Gottes Wort sagt aber: 1M41,57 Und die
ganze Erde, sie kamen nach Agypten (=
Reich Gottes) zu Josef (= Jesus), um (Getrei-
de) zu kaufen; denn die Hungersnot (=
Gesetzlosigkeit mit ihren Folgen) war stark auf
der ganzen Erde.

3 Personliche Erfahrungen zur Erkennt-
nis der Wahrheit

Sp3,6 In all deinen Wegen erkenne lhn,
und Er (selbst) wird-geradet ausricht'en
deine Pfade. (Vgl. /Lehr-Erm: AugSalbe/4).

Hier berichte ich einige Erfahrungen in
meinem Leben, durch die mir Gott zum
Verstdndnis der Wahrheit half und mei-
ne Pfade gerade ausrichtete.

In einem Dorf in der DDR als Kind glau-
biger, ungebildeter Eltern aufgewach-
sen, bekam ich durch meine Mutter
schon als Kleinkind eine enge Liebe zu
Gott und zum Heiland, dem Herrn Jesus.
Gott erhorte die 3 Gebete, die ich mit 3
Jahren (1942) betete. Die dritte Gebetser-
hoérung geschah 1945, indem mein Vater
schon im August 1945 aus russischer
Kriegsgefangenschaft entlassen wurde.
Noch als Vorschulkind versuchte ich ei-
nen Knoten zu l8sen, und als es nach 3-
maligem Gebet nicht gelang, verfluchte




ich Gott mit extremen Schimpfwdrtern ins
Angesicht. Ich liebte Ihn damals nur als
Gebetserhérungsautomaten, den man in
den Mull wirft, sobald er nicht mehr auf
Anhieb funktioniert. Ich vergaB3 die Sa-
che sofort, aber Gott lieB sich nicht un-
gestraft spotten (Ga6,7). Eines Morgens
sah ich nach dem Aufwachen ein Ge-
spenst am Kopfende meines Bettes lie-
gen, das mir dann meine ganze Kindheit
hindurch immer wieder im Traum er-
schien, worauf ich jedesmal laut schrei-
end ins Aufwachen fliichtete und zu
meinen Eltern ins Bett durfte, wo ich
mich geborgen fiihlte. Gott lieB mir etwa
50 Jahre Zeit, bis ich den Zusammen-
hang zwischen meiner Gott-Verfluchung
und den darauf folgenden Symptomen
erkannte. Es waren Symptome démoni-
scher Besessenheit, die meine Seele
verkriippeln lieBen. Viel mehr als alle
meine Altersgenossen verfiel ich dem
Kommunismus, Darwinismus und standi-
gem Zweifel an Gott. Und als ich mit fast
14 Jahren lich weiB nicht wie und wo-
durch) eine Aussage von Feuerbach
Uber Gott las, wurde mein Glaube kurz-
zeitig vollig zerstort. Daraufhin begann
ich nach Beweisen fir die Existenz oder
Nichtexistenz Gottes zu suchen. Als ers-
te Folge erschien mir das Gespenst nie
mehr im Traum. Es verschwanden auch
sofort alle Symptome von Besessenheit,
aber die Heilung der seelischen Ver-
kriippelung brauchte Jahrzehnte.

Bei meiner Suche nach Gott war mein
Herz immer auf Seiner Seite. Ein Leben
ohne Gott und ohne Heiland erschien
mir als unertréaglich. Indem mir Gott alle
Versuche zum Liigen von klein auf miss-
lingen lieB, erzog Er mich zur Wahrheits-
liebe. Als ich 1955 aus einer westlichen
Schulfunksendung erfuhr, dass die
Kommunisten den Koreakrieg angefan-
gen hatten, wahrend die kommunisti-
sche Agitation mir die USA als un-
menschlich bésen Agressor darstellte,
wurde mir klar, dass es dem Kommunis-
mus nicht um Wahrheit und Gerechtig-
keit, sondern allein um seine Macht
ging, und ich ein Opfer seiner Schein-
wahrheit geworden war. Dadurch bekam
sein allgegenwartiger Einfluss auf mein
Denken den TodesstoB.

3.1 Auf der Fachschule 1957-1961

- Es war bei einer Schillerversammlung
anlésslich des Entfalls der Lebensmittel-
karten 1958, als ein kommunistisch ge-
sinnter Lehrausbilder ohne Bezug zum
Versammlungsthema und wohl auch oh-
ne Auftrag von der Schulleitung auf den
Schaukasten vor einer evang. Kirche
Bezug nahm und in aufhetzerischer Art
die Kirche als gefahrlichen Feind des
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Sozialismus darstellte. Da stand ein
Schiiler der oberen Semester auf und
sagte: "Ich muss mich verteidigen" und
wies die Vorwirfe als unberechtigt zu-
rick. Dadurch wurde mir sehr eindriick-
lich die tiefe Feindschaft des Kommunis-
mus gegen das Christentum bewusst
und zugleich meine véllige Unfahigkeit,
dazu wie dieser Schiler Stellung zu
nehmen. Meine Unféhigkeit wurde noch
dadurch unterstrichen, dass dieser
Tischler-Ausbilder (der nichts von mei-
nem Christentum wusstel mich heftig
heruntermachte, als ich ein mehrteiliges
Tischlerstiick trotz subjektiv sorgfalti-
gen, aber objektiv dilettantischen Arbei-
tens vermurkste. (Ich war und blieb fir
handwerkliches Arbeiten weit unterbe-
gabt).

- Am Fachschulort war ich m.\W. fast nie
im Kino, Zirkus oder ahnlichen Orten.
Nur einmal war ich im Varietee, wo der
berlihmteste Zauberer der Welt auftrat.
Dieser fragte das Publikum, wer bereit
sei, auf die Blihne zu kommen. Es mel-
deten sich sogleich mehrere, aber er
zeigte auf mich in einer hinteren Reihe,
und die neben mir Sitzenden sagten zu
mir: "Sie sind gemeint". Er bemiihte sich
lange erfolglos um mich und musste sei-
ne (in meinen Augen (Ubernatirlichen)
Zaubereien an anderen vorfiihren.

Satan wollte mich, den durch den

Herrn Jesus aus seiner Hand Befreiten,
wieder einfangen. Gottliebin Dittus war
als Kind von ihrer Tante dem Satan ge-
weiht worden, und diese sagte einst be-
dauernd zu ihr: Wenn Du nur nicht Gott-
liebin hieBest. An ihr erlebte Satan eine
sehr groBe Niederlage und Jesus einen
sehr groBen Sieg, der bis heute wirksam
ist.
- Als wir Fachschiiler nach dem ersten
Jahr im Internat in Untermiete kamen,
wollte ein Klassenkamerad unbedingt
mit mir zusammenziehen. Wir verstanden
uns gut und sprachen viel Uber unge-
wohnliche technische Ideen, aber nie
Uber den christlichen Glauben, und ich
besuchte damals auch nie eine Kirche
am Fachschulort, sondern nur die in
meinem Heimatdorf.

Im letzten Studienjahr hatte ich mir
das Buch "Insel im Strom" meiner Eltern
zum Lesen mitgenommen, das vom Ein-
stieg der christlichen Mission in Ostafri-
ka erzahlte. Ich erinnere mich nur noch
undeutlich, dass ein einheimisches
Madchen einen Vogel sprechen horte,
der die Ankunft eines fremden Mannes
mit einer wichtigen Botschaft ankiindig-
te. Ich ahnte nicht, dass mein Zimmerge-
nosse das Buch heimlich mitlas, und ich
erkannte nicht, dass bzw. warum sich
sein bisher freundschaftliches und of-

fenes Verhalten mir gegeniber verén-
derte. Eines Tages schiittete er mir oh-
ne Anlass plétzlich mitten im Zimmer den
Inhalt der vollen Waschschiissel gegen
meinen Bauch, sodass ich véllig durch-
nasst in einer riesigen Pfiitze dastand.
Er nannte dann als Grund seines er-
wachten Hasses gegen mich das christ-
liche Buch. So zeigte mir Gott den
grundsatzlichen Hass der Welt gegen
Ihn und die Seinen.

3.2 Im Berufsleben ab 1961

- Erst mit dem Eintritt ins Berufsleben
1961 begann ich in meiner reichlichen
Freizeit die Bibel fortlaufend zu lesen,
etwa 10 bis 20 Kapitel jeden Tag. Dabei
nahm ich an vielem AnstoB, las aber
tapfer weiter, und durch die wachsende
Bibelkenntnis wurden die AnstéBe nach
und nach aufgeldst; manchmal fielen
ganze Ketten von AnstéBen wie Domino-
steine.

- Eine groBe Tauschungsgefahr kam mir
ab 1961 durch die sogenannte "theologi-
sche Wissenschaft". Deshalb kaufte ich
mir theologische Biicher, konnte aber
darin zwar Behauptungen, aber keine
Beweise gegen die Bibel finden. Als ich
dann etwa 1962 Zeuge wurde, wie Dr.
Grundmann (der Leiter der Theologenaus-
bildung in Eisenach, der als iberzeugter Nazi
nachgewiesen hatte, dass Jesus nicht Jude, son-
dern hdéchstwahrscheinlich arischer Abstammung
seil den Diakonieschiilerinnen erzéhlte,
Jesus habe den Glauben seiner Zeit ge-
teilt, dass es Ddmonen gebe, wurde mir
klar, dass die bibelkritische "Wissen-
schaft" keine Wissenschatft ist.
(Gestern, 2652022 zu Himmelfahrt, predigte
der Ortspfarrer vor sehr vielen Ohren im Frei-
en, zur Zeit Jesu habe man noch geglaubt,
dass der Himmel oben sei. Heute wiissten wir,
dass der Himmel dort sei, wo Gott ist, und der
sei bei uns Menschen. Er hatte schon friiher
auf der Kanzel die Jungfrauengeburt Jesu
und die Existenz des Teufels geleugnet.).
Wenig spéter konnte ich das Buch von
Fr. Ziindel Uber den Kampf von Johann
Christoph Blumhardt (1805-1880) mit den
Damonen in der Gottliebin Dittus lesen.
Daraus erkannte ich als eine der wich-
tigsten Erfahrungen meines Lebens,
dass Jesus heute noch derselbe ist wie
vor 2000 Jahren (Hebr13,8), und die Bibel
kein Marchenbuch sein kann. Das stérk-
te sehr meine Hoffnung auf Glaubens-
gewissheit, war aber meinen Mitchristen
gleichgiiltig, und spéater galt die bloBe
Erwdhnung von Blumhardis Kampf als
ungeeignet fur Kinder. Hatte ich von
diesem Kampf schon in meiner Kindheit
erfahren, wire mein Weg in der Irrefiih-
rung viel kiirzer gewesen.

- Eine Erfahrung in meiner Arbeit wurde
mir theologisch sehr wertvoll: Als ein



Konstruktionsentwurf von mir vom Grup-
penleiter dem Abteilungsleiter vorge-
stellt wurde, fragte dieser nur den Grup-
penleiter nach Einzelheiten des Ent-
wurfs. Erst als der Gruppenleiter ihn di-
rekt an mich verwies, stellte er Fragen
an mich. Ich erkannte daraus, dass der
Gruppenleiter als mein unmittelbarer
Vorgesetzter von seinem libergeordne-
ten Vorgesetzten nur mit seiner Erlaub-
nis Ubergangen werden durfte und ich
als ihm direkt Untergeordneter ihn nur
mit seiner Erlaubnis lbergehen durfte.
Das fiihrte mich spéter zum Verstehen
der Kopfbedeckungsordnung 1Ko11,2-16
als konkrete Anwendung der in 1Kol1,3
vorgestellten gétilichen Hauptordnung.
(/Erk-Frau: Kopfbede/3).

- Zum mich rettenden Verstdndnis des
Wortes ANTI-DIATIThEMI, sich-entgegen-
durchsetzen, in 2Tim2,25 siehe unter 4.8.

3.3 Bei den Bausoldaten 1964-1966

An der Fachschule wurde ich 1958 we-
gen meiner Augen als untauglich aus-
gemustert, aber 1962 fur tauglich befun-
den. Daraufhin verweigerte ich den
Wehrdienst mit der Berufung auf das
Wort des Herrn Mt5,39, sagte aber auch,
dass ich nicht fiir die Weltherrschaft des
Kommunismus kampfen wolle. Im Okto-
ber 1964 wurde das Bausoldatengesetz
erlassen, worauf ich sofort meine Einbe-
rufung zum 4.11.1964 bekam. Abgesehen
von meiner glaubigen Mutter begegnete
ich in diesen 11/2 Jahren erstmals Chris-
ten, die der Bibel uneingeschrankt als
Gottes Wort vertrauten.

- Wie in meiner Arbeit erhielt ich auch in
meiner Bausoldatenzeit ein wichtiges
Erlebnis zum Versténdnis der biblischen
Kopfbedeckungsordnung. Unser Bau-
soldatenzug war ohne Kopfbedeckung
von einem Unteroffizier zum Essen in
die Kantine und wieder zurlick gefiihrt
worden. Weil ich Tischdienst hatte,
musste ich den Riickweg allein antreten.
Dabei begegnete mir ein Offizier, und
ich legte meine rechte Hand zum Gruf3
an meinen Kopf. Darauf reagierte der Of-
fizier, indem er mehrmals mit den Han-
den nach unten schlug und dabei rief:
"Geht nicht! Geht nicht!". Ich héatte we-
gen der fehlenden Kopfbedeckung als
GruBersatz eine Blickwendung ausfiih-
ren, d.h. mein Angesicht ruckartig zu
ihm und ebenso ruckartig zuriickwen-
den miissen. Diese hétte der Offizier
ebenso erwidern miissen. Er behandelte
mich trotz meiner Dusseligkeit sehr gna-
dig, indem er mich weder anbriillte noch
sich beim Feldwebel Uber mich be-
schwerte. Aus diesem Erlebnis erkannte
ich den Sinn des beim Militdr vorge-
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schriebenen GriBens:

Indem ich meine Hand an meine Kopf-

bedeckung mit dem Staatswappen le-

ge, bekenne ich wortlos meine abso-
lut vorrangige bereitwillige Unterord-
nung und Gehorsamsbereitschaft ge-

genliber dem Staat und seinem Mili-

tar. Dasselbe muss der Offizier durch

die Erwiderung meines GruBes in glei-
cher Form erkléren.

Dieser Sinn des vorgeschriebenen
GriiBens wurde uns beim Militdr nie ge-
lehrt. Aber wir Christen sollten uns stets
bewusst sein, dass wir aufgrund der
Adoption von Manasse und Ephraim
durch Jakob/lsrael (1M48,5) Israeliten
sind und ebenso zu allen Heerscharen
des HERRN gehdren, die aus dem Land
Agypten auszogen (2M12,41). Unser mili-
tarischer Status und seine Pflichten und
Rechte werden in 1Ti1,18; 2K010,3-4; 1K09,7;
2Ti2,4 angesprochen. Die Heilsarmee
stellt dies durch Uniformen und Rang-
stufen sichtbar dar.

Im Zivilleben sollten wir Christen an-
statt des modernen "Hallo" wieder mit ei-
nem Segenswunsch wie "Guten Tag"
griiBen. Segen, grch. AU-LOGI'A, bedeu-
tet wortlich Wohlwort, d.h. Gutest wiin-
schendes, zusprechendes)-Wort.

- 1965 konnte ich beim Ausgang mit an-
deren Bausoldaten bei einer Bibelstun-
de einer Briidergemeinde in Sagar sein.
Dort sprach ein alter Bruder iber Mantel
in der Bibel, was mich tief beeindruckte.
Er schenkte mir zum Abschied die
"Geistlichen Lieder", worin das Lied "0
lasset uns lobsingen” von Carl Brock-
haus steht. Als ich Jahre spater den
Buchtext von Gerhard Jordy iber die
"Briider" teilweise mitlesen konnte und
weitere Jahre spéater das Lied von
Brockhaus im Liederbuch der Offenen
Briider fand, wurde mir der Zusammen-
hang von Engelverleumdung mit Hitler-
anbetung und islamistischen Morden
bewusst. Daraus entstand der Aufsatz
/ProfEndz: GottMord.

3.4 Viderspricht sich Paulus? - das Er-
kenntnisgebot 1Ko14,37

Bei den Bausoldaten begegnete ich
einem Bruder, der dann Leiter der bapti-
stisch geprégten Evangelisch-Freikirch-
lichen Gemeinde Eisenach wurde. Wir
wurden enge Freunde, und ich besuch-
te (meist mit meiner Frau) die Bibelstun-
den dieser Gemeinde, widhrend wir mit
den Kindern zum Sonntagsgottesdienst
in die Kirche gingen.

- 1970 wurde der erste Korinther-Brief in
der Bibelstunde betrachtet, und als Ka-
pitel 14 drankam, sagte der Prediger: "Im
Kapitel 11 erlaubt Paulus den Frauen das

Reden in der Gemeinde, und im Kapitel
14 will er es ihnen verbieten; da wider-
spricht er sich selbst.” Ich sagte nichts
dazu, aber in meinen Ohren war es die
Wertloserklarung der ganzen Bibel. Dar-
aufhin begann ich nach bibeltreuem
Versténdnis des Themas zu suchen, wo-
bei es mir zundchst gar nicht um die
Frauen, sondern allein um die Glaubwdir-
digkeit der Bibel ging. Dabei kamen mir
nach vielen bibeluntreuen auch Erkla-
rungen auf bibeltreuer Grundlage in die
Hande, aus denen ich zunehmend Ver-
sténdnis der biblischen Ordnungen zur
Stellung der Frau fand.

- Aus der volligen Ignorierung dieser
Ordnungen wurde mir 1975 plétzlich klar,
dass wir evangelischen Christen die Bi-
bel nur pro forma als Glaubensgrundla-
ge haben, sondern in Wirklichkeit mit et-
was Verzdgerung dem weltlichen Zeit-
geist folgen und mit der Welt ins Verder-
ben gehen. Daraufhin begann ich, Gott
um Umkehr der Gemeinde zum bibli-
schen Glauben und Gehorsam zu bitten.
Nachtréglich wurde mir bewusst, dass
Gott von da an Seine VerheiBung in
Sp3,6 ‘“und Er (selbst) wird-geradef
ausricht)en deine Pfade."” an mir erfiillte.
- Als ich 1975 aus der Kirche austreten
wollte, lieB ich diese Absicht fallen auf-
grund einer charismatischen Botschatft,
die der glaubige Pfarrer Paul Toaspern
nach einer Predigt von Steve Litle in Un-
garn empfangen hatte. Darin spricht
vermeintlich der Herr Jesus in der Ich-
Form zu Seiner Kirche. 1977 erkannte
ich, dass der Herr nur falsche Chris-
tusse angekiindigt hatte, aber nirgend-
wo, dass Er selbst Botschaften an Seine
Gemeinde richten werde. Darauhin trat
ich samt Familie aus der Kirche aus.

- 1975 hatte ich auch den ersten 2-
stiindigen Kontakt mit FHB und dem Dar-
bysmus in massivster Form. Siehe Pkt. 4.
- 1975 horte ich erstmals die gemeinde-
geschichtliche Auslegung der Send-
schreiben. Siehe Punkt 3.5.

- 1985 begegnete ich einem Bruder aus
dem Westen, der, wie auch seine Ge-
meinde das Hosentragen der Frauen
als Grauelsiinde entschieden ablehnte.
Ich hatte es in vermeintlicher Grundtext-
kenntnis bis dahin verteidigt. Aufgrund
meiner Erfahrungen mit Bruder FHB (sie-
he Punkt 4) wollte ich den Bruder geman
Ph2,3 hdher achten als mich selbst und
sagte mir: "Der Bruder hat Recht, aber
es ist meine Aufgabe, das aus der Bibel
nachzuweisen." Binnen einer Woche er-
kannte ich, dass der Bruder Recht hatte.
/Erk-Frau: Hostrag, KATASTOL.

- 1990 wurde mir bewusst, dass ich als
zunéchst noch fleischlicher Christ das
Erkenntnisgebot 1Ko14,37 mit dem gebo-



tenen positiven Ergebnis befolgt hatte,
das jeder Prophet und jeder geistliche
Christ tun soll bei schwerer Strafandro-
hung fiir Nichtbefolgung im Vers 38.
(/Erk-Frau: HerrGebo u.a..

3.5 Die Wirksamkeit der Fiirbitte fiir den
geistlichen Schutz der Gemeinde

Nach meiner Bausoldatenzeit 1964-66
wurde ich Kirchenéltester und stimmte
auch fur die Einstellung des Pfarrers
Kiene, der einen sehr guten Eindruck
machte. Seine Predigten waren ausge-
zeichnet, vollig bibeltreu und geistlich
sehr wertvoll. Seine Kirchgemeinde
stand véllig hinter ihm, und ich fiihlte
mich in den Gottesdiensten gliicklich
wie noch nie in meinem Leben.

Es gab auch einen Mannerkreis, den
er leitete. Als der Leiter des Manner-
werks, Kirchenrat Gléckner, darin
sprach und auBer deutlich bibelkriti-
schen Aussagen auch sinngemaB sag-
te, man kénne nicht jedem Christen ein-
fach die Bibel in die Hand geben, stellte
ich ihm die Frage, ob der Herr Jesus le-
bendig aus dem Grab herausgekommen
sei. Er wollte der Frage ausweichen,
aber Pfarrer Kiene bestand darauf, dass
er sie beantwortete. Da sagte er nach
langem Zdgern: "Ja". Als ich seinen Be-
gleiter vom Mannerwerk danach zu des-
sen Nachtquartier begleitete, fragte ich
diesen, ob diese Antwort ehrlich war,
und er antwortete mir: "Nein". Damals
bekannte noch kein Pfarrer offen sei-
nen Unglauben.

Es zeigte sich aber dann im M&nner-
kreis, dass Pfarrer Kiene nicht klar zur
Jungfrauengeburt stand und véllig re-
spektlos liber Gott reden konnte, worauf
ich ihn sofort scharf zurechtwies.

Diesen schroffen Unterschied zu sei-
nen Predigten kann ich mir nur damit er-
kldren, dass viele treue Christen fiir die
Predigt ernstlich und fleiBig beteten,
nicht aber fiir den gesamten Dienst des
Pfarrers.

Auch in Frankenhain erlebte ich es,
dass Bruder S. eine hervorragende Pre-
digt hielt und darin véllig bibeltreu ein
Thema beriihrte, in dem er ansonsten
schwer im Irrtum war. Er hatte seinen Irr-
tum dabei véllig vergessen und lehrte
die Wahrheit.

Ich schreibe dies als Ermutigung zu
treuer Firbitte, in der eine ungeheure
Macht liegt, Schaden abzuwenden und
Segen von Gott zu erwirken. Dabei ist es
duBerst wichtig, gemaB Pred10,20 und
1P2,17 nicht verachtlich lber jemanden
zu denken und zu reden - sowie auch
Gott niemanden verachtet (Hi36,5 L0 u.
Elunrev). Dabei denke ich auch beson-
ders an unsere Regierungskoalition, die
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furchtbar antibiblische Gesetze be-
schlieBt und zunehmend in Problemen
steckt, die sie nicht l6sen kann. So wie
Gott dem Abraham aus Steinen Kinder
erwecken kann, kann er auch eine sol-
che Regierung zum Guten gebrauchen.
Wir kbnnen aber auch dafir beten, dass
er sie durch eine bessere ersetzt - viel-
leicht eine zu ihrem Namen umgekehrte
CDU im Bund mit Biindnis C.

Gestern abend (1.9.2022) horte ich Pe-
ter Hahne vor groBem christlichem Pu-
blikum sprechen und bitte sehr um Fir-
bitte fur ihn, dass er uns Christen und
unserem Volk echte gottgemaBe Weg-
weisung geben kann.

Pfarrer Kiene hat mir noch nach mei-
nem Kirchenaustritt 1977 eine Septuagin-
ta verschafft und einen Hebraischkurs
vermittelt mit personlicher Betreuung
durch einen gelehrten Theologen.

3.6 Die gemeindegeschichtliche Ausle-
gung der Sendschreiben

1975 in der Diubener Heide legte (der
damals vielleicht noch Theologiestu-
dent) Matthias Kittner, der Sohn des bi-
beltreuen Pfarrers Gerhard Kittner, die
sieben Sendschreiben 0f2-3 in ihrer ge-
meindegeschichtlichen Bedeutung aus.
Das war uns voéllig neu, und es wurde
mir mehr und mehr zur wichtigsten
Grundlage, um in dem Wirrwarr der theo-
logischen Meinungen klare Uberparteili-
che Orientierung zu erlangen.

3.7 Die Joseph-Jesus-Prophetie

1970 konnte ich das 1969 im Westen er-
schienene Buch von Wolfgang Jugel “Jo-
seph, Modell des Christusweges" leih-
weise lesen, und etwa 1995 die allegori-
sche Auslegung zu 1Mose38 von Hidde
Bekaan. Das fiihrte ab 1997 zu Hunder-
ten Stunden Gesprach dariiber mit mei-
nem Freundbruder Henry Tippner. Dar-
aus entstand 2008 seine sehr tiefgriindi-
ge prophetisch-allegorische Auslegung
des Dbereits erfillten ersten Teils
1M37+39-41 (/ProfEndz: Jos-Jes] und 2013
meine Auslegung des noch zukiinftigen
zweiten Teils 1M42-50 (/ProfEndz: Isr-
Bek).

Die Josef-Jesus-Prophetie ist die
Schliisselprophetie zur richtigen Zu-
sammenordnung der Endzeitprophetie.
lhre Ignorierung fiihrt unweigerlich zu
falscher Auslegung (/ProfEndz: Prof-
Korr). Ich stehe nach wie vor zu den in
Isr-Bek genannten Eckpunkten und da-
zu, dass die Josef-Prophetie keine zu-
sétzlichen Informationen zur tbrigen bi-
blischen Endzeitprophetie gibt.

38 Die grundtextnahe Bibel-Uberset-
zung

Bruder F. H. Baader (s. ab Punkt 4.1)
begann seine DaBhaR-Ubersetzung mit
dem Grundsatz: Die lexikalische und
grammatische Analyse der Ubersetzung
muss mdglichst identisch sein mit der le-
xikalischen und grammatischen Analyse
des Grundtextes.

Er verlieB diesen Grundsatz mit dem
Entfall der Wortverbindungszeichen zur
Darstellung der lexikalischen Worttei-
lung des Grundtextes.

Deshalb fasste ich ab 1982 den Plan zu
einer eigenen grundtextnahen Uberset-
zung (GtU) des NT und parallel dazu
auch des AT nach dem Grundsatz,
¢ die konkordant lesbar ist,
¢ weitgehend verstandlich formuliert ist,
¢ keine selbst erdachten, sondern die

anerkannten Sprachregeln benutzt,

e mit zur DU kompatiblen Sonderzei-
chen.

Ohne die Begegnung mit und die Ar-
beit von Bruder FHB hétte ich mir das
niemals vornehmen und durchfiihren
kénnen, wofir ich ihm sehr zu Dank ver-
pflichtet bin.

Bruder Fritz Konrad erarbeitete die da-
zu nétigen Computerprogramme und be-
treute mich dabei Uiber viele Jahre.

Von 1982 bis 2002 erarbeitete ich das
dazu nétige Lexikon, mit besonderer Be-
achtung der Wortabstammung; danach
bis 2012 die Ubersetzung.

2012 erschien die erste (einbdndige)
Auflage mit 54g-Papier. Die korrigierte
zweite (zweibéndige) Kleinauflage 2017
mit 80g-Papier erwies sich als unhand-
lich und dadurch praktisch unbrauch-
bar. Eine Uberarbeitete dritte einbéndi-
ge Auflage mit 60g-Papier ist in Vorbe-
reitung.

4 Personliche Erfahrungen mit dem Dar-
bysmus

Diesen Teil beginne ich wie schon zu-
vor mit dem Vorsatz, nur 6ffentlich leh-
rende, aber auch geistlich sehr markan-
te Briider mit Namen zu nennen.

4.1 Meine Bekanntschaft mit Bruder FHB

Nach meiner Bausoldatenzeit 1964-66
lud ein dort geistlich hervorgetretener
Bruder zu jahrlich zweimaligen Treffen
in die Dibener Heide ein. Dadurch kam
ich mit einem alteren Bruder S. in Kon-
takt, den ich etwa 1970 im Auto dorthin
mitnahm. Dieser kannte einen alteren
Bruder, der Verbindung zu Bruder Fritz
Henning Baader (FHB) im Westen hatte.
Der Bruder war auf der Rlickreise vom
Westen schwer gefilzt worden und verlor
dadurch den Mut, Bruder FHB weiterhin
einzuladen. Daraufhin lud ihn Bruder S.
zu sich ein. Dort lernte ich Bruder FHB




1975 wahrend 2 Stunden kennen, der
dann ab 1976 jahrlich fir eine Woche
nach Frankenhain in die DDR kam und
wir taglich 3 Vortrage von ihm hérten, an
die sich jeweils lange Gespréche an-
schlossen. Dies war fiir uns so liberwél-
tigend neu und informationsgeladen,
dass ich lange Zeit brauchte, bis ich ei-
ne Frage an ihn klar formulieren konnte.
Er benutzte dabei seine im Entstehen
begriffene DaBhaR-Ubersetzung und
fihrte uns in einfacher verstandlicher
Weise in das Hebréische ein.

4.2 Der Zugang zum Grundtext der Bibel

Nachdem ich seit meiner Bausoldaten-
zeit nur aus dem "Konkordanten" NT
von A.EKnoch einen geringen indirek-
ten Zugang zum NT-Grundtext hatte,
schrieb ich FHB einen Brief mit Fragen
zu Einzelheiten seiner Ubersetzung.
Daraufhin sandte er mir sogleich alle
nétigen Unterlagen zum Grundtext und
seine selbst erstellten Hebraisch- und
Griechisch-Lexika und beauftragte mich
mit der Priifung seiner entstehenden
Ubersetzungen durch Vergleich mit dem
Grundtext.

Die Pruifung war vielfach auch ohne Grund-
text (im Bus von der Arbeitsstelle) méglich,
weil er damals zun&chst noch die lexikali-
sche Wortteilung des Grundtextes in Form
von Verbindungszeichen eingetragen hatte.
Die lieB er dann leider weg, weil &ltere
Schwestern diese Zeichen als stérend emp-
fanden. Dadurch war die konkordant erstell-
te Ubersetzung nicht mehr zuverldssig kon-
kordant lesbar. Die Nachteile der konkor-
danten Ubersetzungsmethode blieben be-
stehen, aber nur eingeschrénkt ihre Vorteile.
Davon lieB er sich trotz meiner jahrelangen
Bemiihungen nicht liberzeugen.

Wir Glaubensgeschwister waren in die-
ser Zeit und besonders in der jahrlichen
Besuchswoche bei Bruder S. iiberaus
gliicklich in dem Bewusstsein, jetzt in
der reinen biblischen Wahrheit zu leben
und nicht mehr den Irrtimern der Men-
schen ausgeliefert zu sein.

4.3 Die Ldmmleinlehre - Eh13,8

Sehr bald offerierte FHB uns seine
Lehre von einer vorzeitlichen Schlach-
tung des Christus. Diesen Christus sah
er schon vor Grundlegung der Welt als
aus Haupt und Gliedern bestehend, die
durch Seine Schlachtung vor Grundle-
gung der Welt von Ihm getrennt und
durch ihr Glaubigwerden wieder mit Ihm
vereinigt worden seien. Er ging dabei
von Ep5:31-32 "Dieses Geheimnis ist
groB3" aus, wo 1M2,24 zitiert wird und kurz
davor steht, dass Gott die erste Frau
(Eva) aus einer {Lédngs)seite (nicht: Rippe)
Adams erbaute, wobei Er die Trennfla-
che bei beiden durch Fleisch ver-
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schloss (1M2,21-22).

Direkt stiitzte er die neue Lehre auf
0f13,8, wo er ebenso wie schon AE.
Knoch nach der Wortfolge im Grundtext
Ubersetzte (Fettdruck von mir):  Eh13,8(D0)
Und werden :ihm anbetend hinkriechen
all die -gebiets -des ‘Erdlands Herabwoh-
nenden, wderen “d Namen diesbeziig-
lich geschrieben worden sind" ¥ in der
Buchrolle des Lebens des Lammleins,
des “geschlachtetwordenen vom Herab-
wurf des Kosmos an.

Dabei erwahnte er nicht, dass in 0f17,8
steht: Eh17,8 ... und staunen werden die
‘gebiets -des ‘Erdlands Herabwohnen-
den, deren “d Namen nicht geschrieben
worden sind’ auf das Buchrélichen des
Lebens vom Herabwurf des Kosmos an,

Der Vergleich von Eh13,8 mit Eh17,8
zeigt, dass die Zeitangabe "vom Herab-
wurf des Kosmos an" sich sehr wahr-
scheinlich auf das Geschriebenstehen
im Buch des Lebens bezieht und nicht
auf die Schlachtung des Ldmmleins, was
unsere Bibeln richtig wiedergeben. Auch
in 0f5,6.9.12 steht von der Schlachtung
des Lammleins ohne Zeitangabe. Die
Schlachtung des L&mmleins fand am
Kreuz von Golgatha statt.

Gegen FHBs Annahme, dass in dem
Begriff LAmmlein (015,12.13; 6,1.16; 7,9.10.14.17; 12,11;
13,8; 14,1.4.10; 15,3; 17,14; 19,7.9.12; 21,9.14.22.23.27; 22,1.3)
(grch. ARNI'ON, statt ARE'N, Lamm), auch
die Glieder des Christus enthalten sind,
spricht auch Folgendes: ARNION ist
zwar formal die Verkleinerungsform zu
ARE'N, Lamm, aber im NT driickt es nicht
Verkleinerung, sondern Vereinzelung
aus: (Einz)eklamm. D.h. es betont Chris-
tus als Einzelperson und nicht als Grup-
pe. ER ganz allein ist nach 0f59 ge-
schlachtet worden - am Kreuz von Gol-
gatha, lange nach Grundlegung der Welt
- und hat dadurch fiir Gott erkauft imit-
tels Seines Blutes. Erst dadurch sind die
an Ihn Glaubigen Glieder Seines Leibes
geworden.

Bei einem zufélligen Zwiegesprach im
Garten von S. mit FHB sagte ich zu ihm:
"Durch mein Blut ist niemand geméaR
Eh59 erkauft worden, sondern aus-
schlieBlich durch das Blut des Herrn Je-
sus auf Golgatha". Darauf wandte er
sich schweigend von mir ab. Jahre spé-
ter erzahlte mir eine befreundete
Schwester, er habe ihr meine Antwort
mitgeteilt und gesagt, dass sie ihn
schwer gekrankt habe.

4.4 Das Offenbartwerden vor dem Podi-
um - 2Ko5,10

Im inneren Zusammenhang mit seiner
Lammleinlehre brachte FHB etwa ab 1978
jedes Jahr seine neuartige Ubersetzung
von 2Ko05,10 zur Sprache. Nicht wir als

"Séhne Gottes" sollten alle vor dem Po-
dium des Christus offenbart werden,
sondern nur alle anderen Menschen
uns gegeniber. Wir wiirden und waren
ja laut 2K511 schon vorher offenbart
(was sich aber im Kontext auf die Apo-
stel bezieht). Das stiitzte er auf seine
grammatische Lehre von der Einfligung
fallkongruenter Prépositionen, die ich
zwar gut fand als praktische Eselsbrii-
cke, nicht aber als ausreichend zur Wie-
dergabe der grammatischen Logik des
Grundtextes. Hinter dieser neuartigen
Lehre stand offensichtlich seine Uber-
zeugung von seiner LAmmleinlehre und
seine Vorstellung, die ich viel spater
und deutlicher in einem Buch von ihm
las: "wir" (Elitechristen) seien ja "Séhne”,
die schon in diesem Leben fertig erzo-
gen wirden, und nicht nur “Jungfrauen-
Schlafchristen" wie die meisten ande-
ren. (Die Ahnlichkeit mit der Vollkommen-
heitslehre Darbys [Punkt 2.2] ist unver-
kennbar). Wie aber passte diese neue
Lehre zu der biblischen Aussage "Denn
es ist kein Ansehen der Person bei
Gott." (R62,11)? Eine Antwort las ich dann
in seinen Begriffserkléarungen zum NT,
wo er das griechische PROS:OoPOLEM-
PsI'A mit ZUAUGNAHME wiedergibt und
es erklart als: "Achten auf die Ansehen
bewirkenden AuBerlichkeiten: R2,11." - Ei-
ne véllig falsche Erklérung. Gemeint ist
vielmehr parteiische Bevorzugung einer
Person aufgrund ihrer Stellung, auch
wenn ihre AuBerlichkeiten gar kein An-
sehen bewirken kdnnen.

Ich priifte damals seine Ubersetzung
von 2Ko05,10 und beurteilte sie auf dem
Priifzettel aufgrund der 49 NT-Vorkom-
men von PhANARQ'Oo, offenbaren, als
grammatisch vollig unhaltbar und die
ubliche Ubersetzung als véllig richtig. Er
nahm die Korrektur aber nicht an. Um
auch noch die Verwendung von PhANA-
RO'0Oo in der Septuaginta (LXX) in die
Priifung einzubeziehen, sandte mir Bru-
der Dr. Hans-liirgen Grieser, der FHBs
Grundtextausgabe des NT bearbeitete,
eine LXX-Konkordanz, die aber auch
kein anderes Ergebnis erbrachte.

Nach der Trennung 1986 von FHB er-
stellte ich etwa 1988 eine genaue gram-
matische Vergleichsuntersuchung (gtii-
bibel.de /UEBS-GT: 2K5_10Sp_Sprachl_-
grammt_Beurteilung_von_2K5-10_-
nach_Baader) der tblichen und der von
FHB vertretenen Ubersetzung von
2K05,10, die eindeutig zugunsten der ub-
lichen ausfiel. Diese legte Fritz Konrad,
mein Freundbruder und damaliger Mitar-
beiter von FHB, diesem auf den Schreib-
tisch. Darauf brachte dieser sie wiitend
zu Fritz zuriick und warf ihm vor, wie er
es wagen konnte, dies ihm vorzulegen.



1990 verfasste ich eine Stellungnahme
zu der von ihm als DaBhaR-Notiz (DN
1975) veroffentlichten Lehre: /Uebs-GT:
2K5_10Po Zur Falschuebersetzung von
2K5-10 nach Baader. (Damals hielt ich noch

irrtiimlich die Gehenna fiir identisch mit dem Feu-
ersee, was aber in dieser Sache ohne Belang ist).

45 Das (Obertreibende der Liebe -

Ep3,19

FHB Ubersetzte E3,19 -auBerdem zu
‘wissen das Ubertreibende des Wissens:
die Liebe des ChRISTO'S, auf dass ihr
‘vervollstandigt werdet' hinein in all die
Vervollstdndigung des Gottes.

Auf meinem Korrekturzettel schrieb ich
ihm, dass das Partizip "das Ubertreiben-
de" nicht séchlich, sondern weiblich sei
ebenso wie "Liebe", und der Genitiv von
"des Wissens" Genitiv des Vergleichs
sei und die Ubliche Ubersetzung richtig
sei. Aber er verstand es nicht und korri-
gierte es nicht. Stattdessen erfand er
die neue Lehre, dass die Liebe eine Ka-
tegorie des Wissens sei - eine Abwer-
tung der Liebe statt ihrer im NT und be-
sonders in Ep3,19 bezeugten Hochwer-
tung: In meiner GtU lautet E3,19 -u'nd *(zu
Yerkennen [sdie -die «<Erkenntnis
4,Uber-treibenderagende 4Liebej1 des
Christus, damit ihr-‘vollisténdig erfillit—
‘werdet’ hinc zu} «der allganzen ;vollien
Fiible « Gottes. ||| 1 Genitiv des Vergleichs:
4die «im Vergleich mit} 2,der «,Erkenntnis
4 ,Uber treibenderagiende Bedeutung hab)en-
de s,liebe.

4.6 Weitere Irrtlimer

Weil FHB in vielem unkorrigierbar war
und mir sogar untersagte, abgelehnte
Vorschldge ihm nochmals vorzulegen,
versuchte ich Uber Bruder, die er sehr
schétzte, Einfluss auf ihn zu gewinnen.
Aber auch hier erreichte ich nur das Ge-
genteil: Der gastgebende Bruder S. in
Frankenhain, mit dem wir mit anderen
regelméBig Wortgemeinschaft hatten,
antwortete mir: "Das, was mit Grammatik
zu tun hat, und das, was Fritz Henning
lehrt, priife ich grundsétzlich nicht. Die-
ser Bruder ist so zuverldssig und seine
Lehre so tiefgriindig, dass sich ein Prii-
fen ertibrigt."

Bruder S. war ebenso wie zuvor sein
Vater aus der "Chistlichen Versamm-
lung" ausgeschlossen worden wegen
des Glaubens an die Allverséhnung, die
er aber, wie allgemein ublich, erst in fer-
nen Aonen wirksam sah. Er hatte uns
viele selbst erlebte Beispiele vom egois-
tischen Denken dieser Geschwister be-
richtet, blieb aber ansonsten dem dar-
bystischen Elitedenken véllig verhaftet.

Zur Haltung dieses Bruders bringe ich
ein Beispiel: S. legte in einer Stunde
5M23,4 dahin gehend aus, dass dieses
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Verbot einer Eingliederung von Ammoni-
tern und Moabitern in Israel nur bis zur
zehnten Generation gelte, was daran zu
ersehen sei, dass in der elften Genera-
tion die Moabiterin Rut sogar als Stamm-
mutter des Herrn in Israel eingegliedert
wurde, was ein deutliches Beispiel fir
die woértliche Genauigkeit des Wortes
Gottes sei. Mir gefiel zwar die Ausle-
gung, aber ich vermochte damit nicht in
Einklang zu bringen, dass 1000 Jahre
spéter die Israeliten unter Esra und Ne-
hemia ausdrticklich aufgrund von 5M23,4
die Mischehen auch mit moabitischen
Frauen auflésten. Dabei wird dieses Ver-
bot in Nel3,1 zitiert unter Auslassung der
Passage "auch die zehnte Generation
von ihnen darf nicht in (die) Versamm-
lung des HERRN kommen, fiir ewig;" (EQ).

Wahrend des Gesprachs unmittelbar
nach der Stunde, das ich immer als ein
Praktizieren von 1Ko14,29-30 betrachtete,
wies ich S. auf diese Aussagen in Esra
und Nehemia hin, und zwar nicht einmal
als Gegenargument gegen seine Ausle-
gung, sondern nur mit der Bitte, doch
diese Stellen in seine Auslegung mit
einzubeziehen und gelegentlich dazu
Stellung zu nehmen.

Einige Zeit spater brachte S. ganz die-
selbe Auslegung zu Rut und 5M23,4 wie
zuvor, wiederum ohne dazu die Aussa-
gen in Esra und Nehemia auch nur zu
erwahnen. Auch diesmal wiederholte ich
nur mit gréBter Milde und Zuriickhaltung
ohne den geringsten Vorwurf meine vor-
malige Bitte, der S. leider auch dann nie
entsprochen hat, d.h. er hat nie zu mei-
ner Frage eine sachliche Stellungnah-
me versucht. Stattdessen beschwerte er
sich bei B.s liber mich in dem Sinne,
dass ich immer nur etwas an ihm auszu-
setzen habe, und fiihrte dazu meine Bit-
te als Beispiel an. Mir selbst hat S. nie
derartige Vorwirfe gemacht, und ich
selbst wagte nicht, obwohl ich es sehr
gern getan hatte, ihn daraufhin anzu-
sprechen, weil er, bei aller &uBerlichen
Freundlichkeit, inmer gegen mich gela-
den und schnell in Explosionsgefahr
war. Ich konnte bei S. zwar den ausge-
pragten Wunsch nach ungestdrtem An-
den-Mann-Bringen seiner aus der Bibel
selbstgewonnenen Erkenntnisse finden,
aber fortschreitend immer weniger Ver-
stédndnis und Bereitschaft, durch Aus-
tausch von Argumenten zu einer ge-
priften gemeinsamen Uberzeugung zu
kommen.

4.7 _Ein Frontalangriff des Darbysmus
Ich wurde damals fiir S. immer uner-
traglicher und durch jede von seiner
Meinung abweichende MeinungséuBe-
rung von mir wurde er immer mehr ge-

reizt, wobei eine sachliche Auseinan-
dersetzung wegen der zunehmenden
Explosionsgefahr (fast) nie moglich war.
(Die Explosionsgefahr wurde auch durch sei-
nen hohen Blutdruck und seine ererbte see-
lische Struktur unterstitzt).

S. hat zuletzt versucht, das Problem
durch ein Vergleichsangebot an mich,
das er vor versammeltem Kreis vor-
brachte, zu lésen. Er trug seine ihm
wichtigsten Lehren (d.h. die mit darbysti-
schem Eliteanspruch), zusammenhéan-
gend vor, sagte zum Abschluss “das ist
mein Glaubensfundament" und streckte
mir darauf die Hand hin mit Worten, die
ich mir nicht merken konnte, aber etwa
des Inhalts, dass ich dies akzeptieren
und dann Frieden zwischen uns herr-
schen sollte. Ich war Uberrumpelt, nahm
auch seine dargebotene Hand und sag-
te etwa "Das war nun die eine Seite der
Medaille ..." und wollte, wenn auch véllig
unvorbereitet, eine Abgrenzung versu-
chen, die es mir erlaubt hétte, dieses
Vergleichsangebot doch noch anneh-
men zu kdnnen, das ich - so gern ich es
um des Friedens willen sofort getan hét-
te - aus Gewissensgriinden in der vor-
gelegten Form nicht unmittelbar anneh-
men konnte. Darauf schnitt mir S. sofort
das Wort ab und erklérte (nach meiner Erin-
nerung war es bei dieser Gelegenheit, evil. aber
erst kurz danach), dass seine Frau und er
nicht mehr die Kraft zur Weiterfiihrung
des Kreises in der bisherigen regelma-
Bigen Form hatten, dass aber jeder je-
derzeit zur Stunde am Sonntagvormittag
bei ihnen eingeladen und willkommen
sei. Bruder E. und ich sprachen ihn kurz
danach (am selben Tag) unter 6 Augen
an, und ich bot ihm an, keine von der
seinigen abweichende Meinung mehr im
Kreis zu &uBern. Dieses Angebot lehnte
er entschieden ab.

Danach habe ich die allgemeine unbe-
stimmte Einladung zur Sonntagvormit-
tagsstunde bewusst nicht in Anspruch
genommen, um S. und seine Familie
durch meine Anwesenheit nicht weiter
zu belasten. Ich hatte auch den Ein-
druck gewonnen, dass die Neuregelung
mir die Moglichkeit geben sollte, mich
unaufféllig aus dem Kreis davonzuma-
chen. (Dieser Eindruck wurde in mir zur
Uberzeugung, als ich spéater FHBs Lehre
Uber die Herausgerufene las). Eine offe-
ne Aufforderung zum Verlassen des
Kreises wére mir allerdings lieber gewe-
sen als das Zwischen-den-Zeilen-Lesen.

4.8 Mein Zerbruch

Die Erfahrungen mit FHB und ihre Aus-
strahlung auf die Geschwister haben
mich natirlich seelisch sehr belastet.
Am schwersten lastete auf mir die Erfah-
rung von tiefster geistlicher Erkenntnis




und zugleich primitivstem Irrtum, die mir
bei ihm begegnete. Diese Kombination
in einem Glaubigen war mir bis dahin
aus der Erfahrung und aus der Bibel
vollig unbekannt, und das wurde mir zur
gréBten Anfechtung. 1981, als ich nachts
wach lag wegen dieser Erfahrungen,
wurde mir auf einmal unausweichlich
bewusst, dass mein Bruder FHB, den ich
wie meine eigene Seele liebte, ein Irr-
lehrer war. Bei diesem Gedanken er-
schien mir ein Weiterleben mit dieser Er-
kenntnis unertraglich.

In dieser Anfechtung meines Glau-
bens ohne Antwort aus dem Wort Gottes
schwand mir zunehmend der Glaubens-
boden unter den FiiBen, und ich spiirte,
wie mir sogar die Existenz Gottes frag-
lich wurde und mir anscheinend nur die
Flucht aus dem Leben Uibrig blieb. (Jahr-
zehnte spéter las ich von einer z.T. dhnli-
chen Anfechtung bei August Hermann
Francke, was mich nachtréglich tréstete, weil
ich keine einsame Ausnahme in meiner An-
fechtung war, und Gott ihn und auch mich
daraus herausrettete).

Die Rettung kam dadurch, dass ich im
Grundtext von 2Ti2,25 auf das nur hier
(als Partizip Plurall vorkommende Verb
ANTI-DIATIThEMI stieB, das die Bibeln
mit Widersacher, Widerstrebende, Wider-
spenstige, Irrlehrer, sich dagegenstel-
len u.a. wiedergeben.

2Ti2,24-26(Gt0):: 24 <(Ein )Sklaves Knecht
{des YHerrn aber mussdarf nicht zanken,
streiten, sondern {muss)- gelinde lindiernd)
-sein  zugeordnengegeniiber allent Men-
schen), lehrifahig, Ubles-hfhabendertra-
gend -raushaltend, 256 {muss) in Sanft-
{mut/ Milde/ Freundlichkeit erziehen, unter-
weisen und erziichtigeny diet, die) “anstat(Ent-
gegengesetztes / anstelle der Wahrheit Ste-
hendes}-(eigenwilligy—¢als )durchigehend
glltig-tfestisetzen1, (mit dem Ziel, ob
nicht-irgendiwannetwa ihnen 4 Gott mUm-
denken gebe hin¢ zun aufiwesenhaften,
genauen und vollstandigen)-Erkenntnis (der
Wahrheit || 1/ durchigehend giiltige)—-
(Festisetziungeni)-teigenwilligy -anstattidurch
andere ersetzren/ sich—(von lanstatttentge-
gengesetzten / die Wahrheit ersetzenden)—-(als
ydurchigehend giiltig bezeichneten)-(Fest)-
setziungen leiten lassien; wBd. a.: sich--
atentgegent allem, was ihnen nicht passti—-
durchsetzen. 26 und sie-hfiwieder/ be-
wusst / deutlich erkennbar / nach oben ausge-
richtet-ntichtern{ werdien then-aus( aus)
der Fangschlinger Falle1 des Teufels, in
der sie )lebendligi-gefangen-w-sind
her=von ihm {zur )Hin¢fhrung in) den Wil-
len won jenemGottesi s. v.25)2. || 1 wBd.: un-
(forbbeweglich¢ Machiende, a.Sv. Gangel-
band, wBd.: untforttbeweglich¢ vom Fénger
Machiende. || 2 Bm.: Der Bezug auf Gott ist
eindeutig: vgl. sprachl. 2K8,9.14; T3,7; 2P1,16.

Lehr-Erm: IrrMetho/3 = Gtii-Bm. zu 2T2,24-26:

2

Der hier genannte Sachverhalt ist eine
Erfillung von 1M3,15, wonach die Schlan-
ge dem Frauensamen die Ferse (wBd. das
(Hinterhenfolgende, z.B. in Jos8,13 der hintere Teil
des Heeres, s. E0-Anm), d.h. die Thm nicht
unmittelbar, sondern mit Abstand fol-
gende Gefolgschaft des Christus,
schnappen (= plétzlich vorstoBen und in
ihre Gewalt bringen) darf und soll (s.
/Erk-Frau: 1M3_15). Der vom Teufel ge-
schnappte Gldubige behélt dabei sein
geistliches Leben in Christus ["le-
bend-gefangen"), wie auch der Teufel
Uberhaupt noch aktiv sein darf, obwohl
ihm Christus am Kreuz schon die Haupt-
(schaftt (weggeischnappt hat: 1M3,15/
Ko2,15 (s. /Erk-Frau: TM3_15).

Die in 2Ti2,25 genannte urséchliche
Sunde ist das Bestreben, sich-entge-
gen{ dem, der oder das einem im Weg
stehti—durch-zuisetzen, um eine herr-
schende Stellung einzunehmen, wie es
schon der Satan laut Jes14,13-14 anstreb-
te. Diesem Bestreben Satans stand der
erste Adam (der Mensch) und der zweite
Adam (Christus) im Weg (s. /ProfHeil /Tot-
reich: SatansWg). Wer diesen Satansweg
nachahmt, gibt dem Teufel nicht nur bei
sich einen Ort (Ep4,26-27) wie der, der ihn
durch Anklagen bzw. anklagendes Ziir-
nen nachahmt, sondern er kommt un-
weigerlich in die Fangschlinge (das
Gangelband) des Teufels (2Ti2,26).

Der im Géngelband des Teufels ge-
hende Glaubige bemerkt dies selbst
nicht, sondern ist voll Gberzeugt, den al-
lein richtigen Weg zu gehen, auf den er
viele andere Glaubige mitzieht und auch
alle Gibrigen mitziehen will (Ap20,30). Der
Antrieb dazu kommt aus seinem fleisch-
lichen Uberlegenheitsstreben ("sich™—
entgegendurch-setzen’), das er aber
fuir hoch geistlich hélt, und in diesem Irr-
wahn wird er vom Teufel bestarkt und
gefangen gehalten. Der Uberlegenheits-
wahn fiihrt meist zu einer (oft unbewuss-
ten) allgemeinen Geringschédtzung der
vergangenen und gegenwartigen Chris-
tenheit. Die dadurch erzeugte Enthem-
mung verleitet ihn zu ungehemmt eigen-
standigem (aber vom Teufel mit gegén-
geltem) Denken, aus dem heraus er -
besonders wenn er geistig und geistlich
hoch begabt ist - neue Lehren und Me-
thoden hervorbringt oder aufgreift. Statt
in Entsetzen dariiber zu geraten, dass
die Christenheit, die "Sdule und Grund-
feste der Wahrheit" (1Ti3,15), diese neuen
umstiirzenden Lehren und Methoden
wéhrend fast 2000 Jahren nicht langst
selbst entdeckt und damit ihren standi-
gen Irrtum korrigiert hat, fuhlt er sich
wohl bei seinen Entdeckungen und ist
sogar stolz darauf.

Je héher jemand geistig und geistlich

begabt ist - am héchsten war es der
Cherub, der zum Teufel wurde, Hes28,12-
15 -, desto anfélliger und geféhrdeter ist
er fir diese Selbstiiberhebung unter
teuflischer Gangelung. (Nur der demiiti-
ge Hochbegabte bekommt von Gott das
nétige Gegengewicht gegen die Selbst-
Uberhebung, wie Paulus 2Ko012,7). Gott
entzieht dabei - trotz ihres Missbrauchs
- nicht die von Ihm geschenkten Gna-
dengaben, weil Seine Gnadengaben
und Berufung unbereubar sind (R511,29;
vgl. Mt7,22).

Wer einem im Géngelband des Teufels
Gehenden Vorhaltungen macht, erhalt
von diesem scharfe Gegenreaktionen
(auch Bestrafungen) und schwere Be-
schuldigungen bis hin zu ultimativen
Aufforderungen, denselben Weg mitzu-
gehen, bzw. kommt es zur Trennung.

Kein Mensch kann den vom Teufel Ge-
gangelten von seinem Irrwahn lberzeu-
gen und aus ihm herausfiihren. Dies
kann allein Gott (V. 25-26). Gott verfolgt
dabei - wie immer - ein positives Ziel,
namlich die "Hinfiihrung zu Seinem Wik
len", und zwar bei allen Beteiligten. Es
wére fir [hn ein Leichtes, den vom Teu-
fel Gegangelten zu befreien und wieder
nichtern werden zu lassen. Aber Er
lasst ihn oft lang (z.B. David 2524,1-10-15)
oder gar lebenslang so laufen (z.B. Jo-
nathan Paul bis zum Sterbebett), um ihn
und besonders die von ihm Verflihrten
zu erniichtern und die, die es sehen,
zur Furcht und Demut und zum Wandel
in Seinen Geboten zu bringen.

Ein in der Fangschlinge des Teufels
geistlich lebendig Gefangener ist ein
echter Christ, kein vom Teufel be- und
geséter unechter Christ nach Mt13,25,
aber er kann evil. dazu werden (Bei-
spiel: lvo Sasek: s. /FalsAusl: Sasekneu).

Nach dem Aufhdren der Konfrontation
durch Auseinanderriicken oder Tren-
nung verldsst der Teufel stillschwei-
gend sein Opfer und l6scht nach meiner
Erfahrung die Erinnerung daran. Der
Teufel kann einem in seiner Fangschlin-
ge Befindlichen aber nicht nur reale
Wahrnehmungen I8schen, sondern auch
irreale Wahrnehmungen eingeben. Das
erlebte ich bei Bruder S., der mir im Ge-
spréch vor allen Geschwistern entriistet
vorhielt, ich habe ihn Irrlehrer genannt.
Ich war mir sicher, dies nicht gesagt zu
haben, und ein alter Freundbruder von
S. bestétigte mir dies hinterher unter
vier Augen, hatte aber nicht den Mut,
dies S. zu bezeugen, weil er dessen Re-
aktion fiurchtete.

Zur selben Zeit wie die schwere An-
fechtung durch meine Erfahrungen mit



FHB kam ich beruflich in schwere An-
fechtung. Ich hatte als Konstrukteur ein
Lenkgetriebe entwickelt, alle aufgetrete-
nen Probleme geldst, und die Erprobung
war positiv abgeschlossen. Eine Zulie-
ferfirma hatte (wie im Sozialismus nicht
ungewdhnlich) die geforderte Anderung
unbearbeitet liegen gelassen und sich
erst kurz vor der Serieneinfihrung da-
mit befasst und festgestellt, dass der
verkleinerte Kugelhalsdurchmesser bei
dem gewohnten Einstechverfahren eine
starke Verringerung des Vorschubs und
deshalb zuséatzliche Drehmaschinen er-
forderte, deren Beschaffung Monate
oder Jahre gedauert héatte.

Deshalb setzte mich der Technische
Direktor meiner Firma stark unter Druck,
den Kugelhalsdurchmesser um 1 mm zu
vergréBern, um die Serieneinfiihrung mit
der sehr groBen Kostenersparnis zu er-
mdglichen. Leider gab ich diesem Druck
nach, weil der Kugelhals auch schon
bisher angeschlagen hatte. Aber weil
die Herstellerfirma des Lenkgetriebes
die Gewindetoleranzen nicht eingehal-
ten hatte, kam es zu mehreren Féllen,
bei denen das Vorderrad bei der Fahrt
nach auBen wegklappte, Gott sei Dank
ohne Unfall. Ware ein Unfall mit Perso-
nenschaden eingetreten, wére ich als
Verantwortlicher vor Gericht gekommen.
Kurz zuvor war mein gréBter Feind mein
unmittelbarer Vorgesetzter geworden,
der mich nicht verteidigt, sondern mit
angeklagt hatte. So sah ich mich schon
bald jahrelang im Geféngnis sitzen.

Gott lieB keine weiteren Ausfélle beim
Kunden auftreten und meine Anfech-
tung mit FHB war durch den Grundtext
von 2Ti2,25 geldst, aber es brauchte 8
Jahre, bis ich nachts wieder mehr als 2-3
Stunden schlafen konnte. Weil ich Auto-
genes Training und ein damals allge-
mein angewandtes Psychopharmakum
abgelehnt hatte, strich mir der Arzt die
Schonarbeit. Ich hatte den sehr tiichti-
gen Laborleiter, der von diesem Psycho-
pharmakum lebte, neben der Kaufhalle
am Boden sitzen gesehen, wo er dann
starb. Gott hatte mich in und aus schwe-
rem Zerbruch gefiihrt, wofir ich Ihm
Uberaus dankbar bin.

4.9 Die Trennung von FHB

Hier zitiere ich zusammnh&ngend aus
meinem Brief an FHB vom 23.9.1992:

Bevor ich auf die in Reuth 1986 ausge-
gangenen Querelen eingehe, mdchte
ich noch ein Erlebnis mit typischer Be-
deutung berichten, das in diesem Zu-
sammenhang nicht unwesentlich ist.

1960, kurz vor meinem letzten Fach-
schulstudienjahr, war ich zu einem Prak-
tikum in einer Kfz-Werkstatt nahe meines
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Heimatdorfs. Dort wurde, wie lberall un-
ter dem kommunistischen Regime, auch
Politunterricht durchgefiihrt, an dem ich
ebenfalls teilnehmen musste. Bei die-
sem Politunterricht wurden vor allem ak-
tuelle Zeitungsmeldungen behandelt,
darunter auch eine Meldung etwa des
Inhalts, dass in Japan ein Generalstreik
ausgebrochen sei, an dem sich 5 (oder
67) Millionen Streikende beteiligen wiir-
den. Dies wurde in der Meldung und im
Politunterricht in dem Sinne interpretiert,
als ob in Japan ein kommunistischer
Umbruch nahe bevorstiinde. Dazu &u-
Berte ich mich in dem Sinne, dass Japan
meines Wissens an die 100 (?) Millionen
Einwohner habe, dass es in Japan dem-
zufolge kaum weniger als 30 Millionen
Werktétige geben miisse und dass die 5
Millionen Streikenden davon nur etwa
ein Sechstel (oder Fiinftel?) seien. Dies
war alles (oder im wesentlichen alles),
was ich sagte.

Diese AuBerung wurde offenbar sofort
an die Kreisleitung der SED gemeldet,
denn am nédchsten Tag erschien einzig
aus diesem Grund ein Auto voll Partei-
funktiondre aus der Kreisstadt, und die-
se hielten vor den Teilnehmern des Po-
litunterrichts, ohne mich, Gericht (ber
mich ab. Man befand meine AuBerung
als ideologisch zersetzend, dem "Klas-
senfeind" niitzlich und dem Aufbau des
Sozialismus schédlich. Da ich zuvor
noch nicht negativ aufgefallen war, be-
gniigte man sich schlieBlich damit, den
Vorfall an meine Fachschule zu melden
und dieser die nétigen Konsequenzen
zu lberlassen. Dort wurde ebenfalls Ge-
richt (ber mich gehalten, wobei auch
meine sofortige Exmatrikulation erwo-
gen wurde. Die Sache ging dann aber
doch recht glimpflich aus, indem man
mich nur in einer FDJ-Versammlung auf-
grund des verzerrt dargestellten und al-
lein an den angeblich negativen Wirkun-
gen beurteilten Sachverhalts als ab-
schreckendes Beispiel Offentlich zu-
rechtwies und mir besondere ideologi-
sche Bewéhrung in der Zukunft zur Auf-
lage machte.

Dieses Erlebnis war typisch fiir den
Umgang mit Tatsachen unter dem Kom-
munismus. Typisch war auch, dass jede
nicht parteiideologisch gefilterte und in-
terpretierte AuBerung politischer Tatsa-
chen als feindlich betrachtet und dabei
kaum je geurteilt wurde, ob sie wahr sei
oder nicht, sondern hauptséchlich nur,
dass sie dem Klassenfeind niitze und
Iwegen ihrer ideologisch unaufbauen-
den bzw. gar zersetzenden Wirkung)
dem Aufbau des Sozialismus schade.

Nun komme ich zu den in Reuth 1986
ausgebrochenen Querelen.

Fritz Konrad ((der mich seit etwa 1979 jahr-
lich fiir eine Woche in Eisenach besuchte))
war erstmalig nach Reuth ((in Sachsen, wo
FHB einen Kreis von aus der Landeskirchli-
chen Gemeinschaft zu ihm ausgetretenen
Bridern)) eingeladen worden, und die
Zeit dafiir ging bei unverdnderter Ge-
samtbesuchszeit voll auf Kosten seines
Aufenthalts in Eisenach. Auf meinen Ein-
wand, dass ich nicht mit nach Reuth ein-
geladen sei, antwortete er mir, dass ich
selbstverstédndlich als sein Fahrer und
Begleiter zu ihm gehére und keiner be-
sonderen Einladung bediirfe. (Ich er-
wdhne dies nur im Hinblick auf unwohl-
denkende Unterstellungen).

Ich war mir wohl dessen bewusst, dass
es in Reuth zum Hervorbrechen von zwi-
schen Dir und mir bestehenden Mei-
nungsverschiedenheiten kommen kénn-
te, und es war mir ein Herzensanliegen,
dies, wenn irgend mdglich, zu vermei-
den. Deshalb bat ich den Herrn, meinen
Mund diesbeziiglich zu versiegeln und
dort nichts Unbedachtes daraus hervor-
gehen zu lassen.

Beim abendlichen Austausch (ber
dem Wort tauchte in den Beitrédgen der
Reuther Briider sogleich Deine L&mm-
leinlehre hervor, und es wurde deutlich,
dass die Geschwister ganz erfiillt von
dieser Lehre waren und die ganze
Schrift von diesem Blickpunkt aus be-
trachteten. Es wurde aber auch deutlich,
dass die Geschwister diese Lehre véllig
unkritisch als voéllig zuverlédssige und
unumstrittene fundamentale Tatsache
ansahen, auf der sie fleiBig und véllig
unbedenklich aufbauten. Ich musste er-
kennen, dass Du ihnen dieses Bild ver-
mittelt und alle kritischen Gesichtspunk-
te an dieser Lehre total verschwiegen
hattest, und dies, obwohl ich Dich schon
vor Jahren daraufhin angesprochen
und seltsamerweise nur ein gekrénktes
Verstummen als Antwort erhalten hatte.
Mit Jh16,12 kannst Du diesen selektiven
Umgang mit der Wahrheit nicht rechtfer-
tigen.

Ich konnte unter diesen Umstdnden
leider nicht wohldenkend annehmen,
dass dies nur ein unreifer Zwischenzu-
stand im Zuge einer noch unvollstandi-
gen Behandlung dieser und anderer
Lehren in diesem Kreis sei, und konnte
leider auch nicht darauf vertrauen, dass
Du Dein Versdumnis nachholen wiirdest.
Deshalb sah ich mich in meinem Gewis-
sen vor Goft genétigt, Dein Versdumnis
wenigstens andeutungsweise auszu-
gleichen, und machte die Geschwister
auf die Parallelitdt des Ausdrucks "vom
Herabwurf (des) Kosmos (an" in Ehi13,8
und 17,8 aufmerksam und auf die auch
flir den Laien erkennbare Unsicherheit
bzw. Unwahrscheinlichkeit, dass diese



Zeitbestimmung sich in Eh13,8 auf die
Schlachtung des Ldmmleins bezieht.
Auch als Eh5,9 zur Sprache kam, wurde
deutlich, dass Du das Problem, das ich
vormals an Dich herangetragen hatte,
véllig ignoriert hast. Nach meinem Vorle-
sen des Textes ("geschlachtetuses"
statt "geschlachtetwordenes") kam vol-
lig unvorhergesehen die Frage nach
dem Perfekt und durch das "uns" in
Eh5,9 die Frage nach dem Sinaiticus an
mich heran, und ich antwortete auf die-
se und viele andere Fragen nach be-
stem Wissen und Gewissen, ohne ir-
gendwelche zugehdrigen Teile der
Wahrheit bewusst wegzulassen, denn
als selbst vielfach Getduschter wollte
ich auch in nicht einem jemanden t&u-
schen. AuBer dem anfdnglichen Ver-
gleich von Eh13,8 und 17,8 waren m.W. al-
le meine Aussagen nur Antworten auf
Fragen, und ich hatte damals keinerlei
Anhaltspunkt dafiir, dass mich die Ge-
schwister aus anderen Motiven als aus
Liebe zur Wahrheit gefragt hétten. An-
dernfalls hétte ich die Antwort verwei-
gert [vgl. Hes4). Ich hiitete mich auch,
etwas anderes als nur Sachzusammen-
hénge zu nennen oder (liber meine per-
sdnlichen Erfahrungen mit Dir zu berich-
ten oder ein Urteil liber Dich und Deine
Aussagen abzugeben.

Ich habe mich dabei nach bestem Ver-
mdgen bemiiht, sowohl der Wahrheit als
auch den Anforderungen des Taktes
gerecht zu werden, wobei die Wahrheit
selbstversténdlich den Vorrang vor dem
Takt hat. Unter Beachtung dieses Vor-
rangs bin ich mir bis heute keinerlei
Verletzung eines dieser beiden be-
wusst.

Es ging hier eben nicht, wie Du es se-
hen willst, um subjektiv unterschiedliche
Meinungen, wobei der eine ebensogut
irren kann wie der andere, sondern um
den grundsétzlichen Umgang mit der
Wahrheit: Entweder Ubermittlung der
subjektiv vollstdndigen Wahrheit mit
dem subjektiven Ziel, ein unverzerrtes
Bild von der Wirklichkeit zu vermitteln,
oder Ubermittlung der subjektiv bewusst
unvollsténdigen Wahrheit mit dem sub-
jektiven Ziel, eine im Dienst der Wahrheit
fiir notwendig und wahr gehaltene
Grundlagenlehre glaubhaft zu machen.

Die Nennung und Auswertung von
solch einfachen Tatsachen wie die
sprachliche Parallelitit von Eh13,8 mit
17,8, die Bedeutung des hellenischen
Perfekts und die Fehlerhaftigkeit des Si-
naiticus ebenso wie die Einwohnerzahl
von Japan ist, abgesehen von wenigen
Ausnahmen, bisher von niemandem und
an keinem Ort als unwohnbauend kriti-
siert und mit harten Drohungen beant-
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wortet worden. Wo so etwas als wohn-
bauschédigend und Grundlagen in Fra-
ge stellend wirkt, muss mit dem Wohn-
bau, insbesondere mit der Beschaffen-
heit des Baumaterials, etwas nicht
stimmen, und es erscheint sehr fraglich,
ob ein solcher Wohnbau die angekiin-
digte Feuerprobe (iberstehen wird. (lvgl.
1K03,13-15)).

Deine damalige Reaktion bestand dar-
in, im Alleingang des souverénen Leh-
rers mich in Deinem offenen Brief vom
30.5.86 vor allen Briidern sinngeméanB als
taktlos in fremdes Gebiet eingedrunge-
nen wohnbauschédigenden und grunad-
lagenzerstérenden Eindringling hinzu-
stellen, mit dem Du selbstverstdndlich
keinen Dialog um die Sache fiihrst, und
ihn demonstrativ mit weitgehender Aus-
grenzung zu bestrafen und den Bri-
dern in verhiillt ultimativer, aber unmiss-
verstédndlicher Form mitzuteilen, dass
sie nur die Wahl zwischen totaler Tren-
nung von dem Eindringling oder von ih-
rem souverdnen Lehrer haben. Damit
standen die Briider in Reuth vor der
Wahl, ob sie einen starken, haltgeben-
den und die Flihrung beanspruchenden
Lehrer und Versorgung mit geistlich
wertvoller, z.T. von niemand anderem
beschaffbarer Nahrung, und zudem ei-
ne Quelle von Westgeld, Autos, Compu-
tern u.dgl. behalten oder verlieren woll-
ten (Sp19,6). Und in demselben offenen
Brief hast Du zugleich Deine Schluss-
folgerung aus meinem Verhalten in
Reuth gezogen und bekanntgegeben, S.
misse "allein dariiber entscheiden, was
er ... als tragbar ansieht".

Auch meine ungldubigen zeitweili-
gen Kollegen 1960 haben sich damals
unter der Drohgebérde der Partei von
mir distanziert. Sie hétten damals an-
dernfalls auch mit der Mbglichkeit
schlimmerer Folgen rechnen miissen
als die Briider in Reuth. Dabei waren
sie so anstdndig, es nicht zuzulassen,
dass mir die SED-Fiihrer eine AuBe-
rung unterschoben, die einer der Kol-
legen getan hatte.

Spéter las ich Deine Lehren iiber die
Herausgerufene und (ber Lehrerzuord-
nung, und dadurch wurde mir manches
klar, was mir damals unerklérlich war. In
diesen in etlichem neuartigen Lehren
kam z.B. Ap20,30 - obwohl Du (iber Leh-
rerzuordnung lehrtest - und Mt18,15-22 -
obwohl Du dber Trennung zwischen Ge-
schwistern eines Kreises lehrtest - nicht
vor. Paulus bezeugt in Ap20,26-27, dass
er Blutschuld auf sich geladen hétte,
wenn er den Ratschluss Gottes selektiv
unvollsténdig hinaufgekiindet hétte.

Seitdem ich meine Geschwister S. und
((..)) kannte, habe ich mich in meinem

Verhalten und insbesondere in der
Praktizierung von 1Ko14,29-30 nicht we-
sentlich geédndert, und meine Geschwi-
ster fanden dies lange Zeit nicht uner-
trdglich. Eine Anderung trat allerdings
an meinen Geschwistern ein, allen vor-
an an S. Wahrend anfangs ein briiderli-
cher Austausch von auch unterschiedli-
chen Meinungen gut méglich war und
auch meist zu einer Anndherung oder
Angleichung der Auffassungen fiihrte,
wurde dies von ihnen zunehmend ge-
mieden und dann lberhaupt unmdéglich.

Du bist ein Uberstarker, den der Herr
nur mit weit gréBerer Miihe als bei ande-
ren als Beute verteilen kann ((Jes53,12 DU))
und der, wie vielfache Erfahrungen der
Gemeindegeschichte zeigen, nur als
Zerbrochener und mit allergréBter
Wachsamkeit und Umsicht verhindern
kénnte, dass Geschwister sich in einer
ungeistlichen, die Vorrechte Gottes und
die Rechte anderer Geschwister verlet-
zenden Weise an ihn hdngen, und auch
ich bin Dir eine nicht geringe Zeit in die-
ser Weise verfallen und habe mich da-
durch auch schuldig gemacht. (Dabei
splirte ich, wenn auch uneingestanden,
von Anfang an, dass Deine fast hem-
mungslose Sympathie zu mir weit mehr
seelisch als geistlich war, und ganz ent-
sprechend ist auch Deine spétere und
bis heute andauernde praktisch totale
Ablehnung gegen mich; vgl. 2513,15. Da
Du nicht nur diese Wachsamkeit und Um-
sicht vermissen lieBest, sondern die in
der alten Menschennatur liegende Ten-
denz sogar lehr- und verhaltensméBig
unterstiitzt hast, sind aus meinen Ge-
schwistern, allen voran S., mehr oder
weniger besiegte Laien geworden. Und
solche haben schon immer keinen ne-
ben sich ertragen kénnen, der dies
nicht ebenfalls war. Mir aber wirfst Du
vor, ich hétte den Kreis der Geschwister
zersprengt. Du (bersiehst dabei auch,
dass die von Dir besiegten Laien in die-
ser Sache als Mitzeugen von Dir kein ei-
genes Gewicht haben. Und wenn Du die
Sache im wesentlichen als Taktfrage
statt als Wahrheitsfrage darstellst, wirst
Du nattirlich auch von anderer Seite ge-
niigend  Mitverurteiler  finden.  Nur
tduschst Du Dich hiermit selbst.

Ich sage Dir dies als von Natur alles
andere als Starker und auBerdem Zer-
brochener, der dies naturgeméB viel
leichter und deutlicher sehen kann als
Du. Ich kénnte meine Sicht auch durch
ein ganz konkretes Zeugnis belegen,
muss aber aus vom Wort konkret gebo-
tenem Takt darauf verzichten. Ich habe
auch sehr groBes erbarmendes Ver-
sténdnis fir Dich als Starkem, weil ich



an Deiner Stelle und als Starker wie Du
vielleicht ebenso verfehlt hétte.

Nur wenn Du entschieden den Zer-
bruchsweg gehst, wirst Du Deine und
meine Geschwister wieder in die Freiheit
fiihren kénnen, und dann wird auch Dei-
ne Stérke eine durchheiligte und fiir die
Herausgerufene ein groBer Halt und Se-
gen werden.

Bei allem erbarmenden und bede-
ckenden Verstédndnis fiir Dich kann ich
Dich jedoch auch nicht darin freispre-
chen, dass Du mir nach dem Vorfall in
Reuth vor den Geschwistern bése Moti-
ve unterstellt und mich bei ihnen verket-
zert hast. Wenn der Herr kommt, werden
wir vor Seinem Podium offenbargemacht
werden, und dabei wird Er auch die
Rat(schliiss)e der Herzen offenbaren,
und spétestens hierbei wird auch offen-
bar werden, dass Du mich verleumdet
hast.

Aus den vorstehenden Ausfiihrungen
kannst Du vielleicht erkennen, dass ei-
ne Hauptursache unseres Zerwiirfnis-
ses in der unterschiedlichen Auffas-
sung von Liebe zur Wahrheit, insbeson-
dere in der Art des Umgangs mit der
Wahrheit und mit der Sdule und Sitzfeste
der Wahrheit liegt. Ich bin mir sicher,
Gott darin richtig in allen meinen Le-
benswegen erkannt zu haben (Sp3,6),
dass Er mich nicht zu einer Art des Um-
gangs mit der Wahrheit erziehen will,
durch die ich selbst schwerstens irrege-
fiihrt worden bin.

410 Darbysmuserfahrung anderwérts

- Die jahrlich zweimaligen Treffen in der
Dibener Heide fanden auf dem Wald-
grundstiick des alten Bruders Max Adam
statt, der dort wohnte und verstreute
Holzhiitten zum Kampieren gebaut hat-
te. Er war wegen seines christlichen
Glaubens von seinen Eltern enterbt wor-
den, hatte aber mit Gottes Segen in den
1930er Jahren in Bitterfeld ein Kaufhaus
aufbauen kénnen, das ihm nach 1945
von den Kommunisten enteignet wurde
und wofiir er um 1980 eine ganz geringe
Entschadigung erhielt.

In den 1970er Jahren bekam er Darm-
krebs. Weil damals Krebs fast immer zum
baldigen Tod fiihrte, dachten wir alle,
dass er zum nachsten Treffen nicht
mehr leben wiirde, und baten ihn um ein
Abschiedswort. Dazu wéhlte er das The-
ma Entriickung. Das legten die fiihren-
den Briider so aus, als nehme er seinen
nahen Tod nicht ernst, und nahmen es
ihm sehr Ubel. Ein Bruder verstieg sich
sogar zu dem Urteil, er kénne Bruder
Adam nicht mehr als Bruder anerken-
nen. Man urteilte einfach in dem Wahn
Uberlegener Klugheit der Jungen (bzw.
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unterlegener Torheit der Alten), die aber
primitive Dummheit war, denn an der Ent-
rickung nehmen die gestorbenen Ge-
schwister laut 1Th4,16-17 als Auferstande-
ne ebenso teil wie die noch Lebenden
als Verwandelte. Man nahm den Begriff
"Entriickung" einfach als Ersatzwort fiir
Nicht-sterben-Missen. Obwohl er der
Gastgeber war, durfte er dann keine
Stunde mehr halten, auch weil man sein
Lieblingsthema Prophetie nicht mochte
und er es auch nicht in einfachen Wor-
ten darlegen konnte. Er ertrug diese Be-
handlung ohne Verbitterung in stiller
Demut. Bevor er nach etwa 10 Jahren (mit
Darmausgang) starb, sagte er den Un-
tergang der kommunistischen Herr-
schaft flir 1987 oder spéatestens 1988 vor-
aus, was niemand glaubte, aber 1989
eintraf.

- Seit Mitte der 1990er Jahre waren wir
zusammen mit befreundeten Geschwi-
stern jahrlich bei dem alten Bruder Hid-
de Bekaan (1 2003) auf der Nordseeinsel
Borkum zu Besuch. Fiir diesen Bruder
bekam und habe ich ebenso wie fiir Bru-
der Adam allergr6Bte Wertschétzung.

Hidde kannte Bruder FHB persénlich
und schéatzte ihn und die DaBhaR-
Ubersetzung so sehr, dass er sie auch
vielen anderen Briidern zugénglich ma-
chen wollte. Er meinte (wie auch viele
andere ernste Christen), dass das
DaBhaR-Werk von FHB die ideale und
ausreichende geistliche Nahrung fir
Glaubige sei. Als ich ihm von meinen Er-
fahrungen mit FHB berichtete, war er zu-
tiefst entsetzt und machte FHB und mir
(mit meiner Frau) das Angebot, bei ihm
fir 3 Wochen seine Gaste zu sein, um in
Ruhe miteinander sprechen und das
briiderliche Verhéltnis wiederherstellen
zu konnen. Ich war sofort dazu bereit,
aber FHB lehnte ab.

- Bei einem spateren sommerlichen Be-
such teilte mir Hidde unter vier Augen
eine fir ihn Uberaus schmerzliche Er-
fahrung mit. Er hatte sich schon seit
Jahren darauf gefreut, seinem kleinen
Enkeljungen das Wort Gottes vermitteln
zu kénnen. Nachdem dieser gentigend
alt dafiir war, erzdhlte er ihm vom An-
fang der Bibel an. Als er ihm von Kain
und Abel und dem Brudermord erzahlt
hatte, brachte der Junge - wohl beim
Abendgebet mit seinen Eltern - seine Er-
regung Uber diesen Mord zum Aus-
druck. Daraufhin verbot Hiddes Sohn
seinem Vater grundsétzlich, mit seinem
Enkel noch jemals liber das Wort Gottes
zu sprechen, und ich konnte mit Hidde
mitfihlen, welch sténdiger und tiefer
Schmerz das fir ihn war. Spéater erfuhr
ich, dass Hiddes bittere Erfahrung mit

seinem gléubigen Sohn durchaus keine
Ausnahme war.

- Ich muss aber auch liber etwas be-
richten, was mir Uberaus trostlich war
und ist: Dass Gott die Seinen auch in ih-
rem Alter nicht mit den Folgen ihres Ver-
sagens allein lasst:

Hidde hatte eine Waschemangel ge-
grindet und als Selbststandiger von
dieser Arbeit bei viel zu geringen Prei-
sen und ohne Sozialversicherung Jahr-
zehnte lang sehr bescheiden gelebt
und alles Ubrige Geld an Missionen ge-
spendet. Als man ihm den Eintritt in die
6ffentliche Kranken- und Rentenversi-
cherung anbot, konnte er das mit sei-
nem Gewissen nicht vereinbaren, weil
davon auch die Abtreibung finanziert
wurde.

Als seine Frau krank wurde, kam sie
nach Emden auf dem Festland fiir einige
Wochen ins Krankenhaus. Als Hidde sei-
ne Frau von dort wieder abholte, nannte
ihm der Arzt die Rechnungssumme von
60000 DM. Da musste Hidde gestehen,
dass diese Summe ein Vielfaches seiner
finanziellen Mdéglichkeiten betrug, und
als der Arzt ihn nach dem Grund fragte,
gestand er diesem, dass er wegen der
Abtreibung nicht in die Krankenversi-
cherung eingetreten war. Darauf trat der
Arzt mit dem Riicken zu Hidde ans Fen-
ster, drehte sich nach einiger Zeit um
und sagte zu ihm: "Sie bekommen keine
Rechnung".

Vergleichbares erlebte Bruder Max
Adam. Seine zweite, um 24 Jahre jiingere
Frau hatte, bevor er sie heiratete, in ei-
nem christlichen Freizeitheim gearbeitet
und zog nach Bruder Adams Tod zu ih-
rer Mutter und pflegte sie bis zu ihrem
Tod. Damit entfiel die Rente ihrer Mutter,
und ihre nun selbst alte Tochter hatte
keine Altersversorgung, weil ihr Mann
keine Vorsorge dafiir getroffen hatte. Da
forschte der gldubige und welttlichtige
Sohn von Bruder Adam in den uniber-
sichtlichen Veraltnissen nach der politi-
schen Wende intensiv nach Hilfe und
fand tatsachlich eine Gesetzesvor-
schrift, nach der seine Stiefmutter dann
eine Rente bekam.

Das Versagen von Hidde und von Bru-
der Adam ist kein Vorbild zur Nachah-
mung, aber beide ‘frachteten an erster
Stelle nach dem Reich Gottes und nach
Gottes Gerechtigkeit" (M6,33), und Gott
I6ste bei beiden ihre aus mangelnder
Welitiichtigkeit entstandenen Probleme.
Weil ich besonders weltunttichtig bin, ist
mir das ein ganz starker Trost.

5 Was miissen wir tun?
Die Einschleusung Darbys und seiner
Lehre in die Gemeinde von Laodizea




war ein sehr groBer Sieg Satans, der
fast in den ganzen reformatorischen
Teil der Gemeinde ausstrahlte. Dadurch
wurde der Herr Jesus von Seinem Herr-
Sein zunehmend entmiindigt und weit-
hin nur noch als Partner der Gemeinde
behandelt: “Was nennt ihr Mich aber:
Herr, Herr! und tut nicht, was Ich sage?"
(Lk6,46).

Jeder gldubige Christ hat bei seiner
Wiedergeburt den Heiligen Geist bekom-
men. Dieser Geist verldsst ihn niemals,
auch wenn daneben noch ein oder gar
mehrere andersartige Geister bei ihm
Einfluss oder gar Wohnrecht bekommen
haben. Ist er ein geistlicher, d.h. ein
nicht mehr unmiindiger und nicht mehr
fleischlicher, sondern vom Geist be-
stimmter Christ, bestimmt sein persén-
licher Geist, ob und welcher dieser
Geister wann und wo bei ihm Einfluss
nehmen darf. Der andersartige Geist
wird nicht standig wirksam sein, son-
dern dann und dort, wo es im Interesse
Satans, seines Herrn, wichtig ist. Anson-
sten wird er dem HL. Geist das Feld (iber-
lassen, damit er nicht enttarnt, sondern
fur den HL. Geist gehalten wird.

Der Glaubige muss prinzipiell mit der
Moglichkeit des Einflusses oder gar Ein-
stiegs andersartigen Geistes bei sich
selbst rechnen und den Geist priifen, ob
er aus Gott ist (1J4,1). Wenn ich in dieser
Haltung still vor Gott werde, kann Er
mich erkennen lassen, ob andersartiger
Geist in mir wirksam ist (vgl. Ps139,23-24).
Aber das eigentliche Priifen geschieht
am Bibelwort in der Haltung, dass Gottes
Gedanken und Wege héher sind als die
unsrigen/meinigen (Jes55,8-9).

Dabei miissen “die gesund¢ machien-
den Worte unseres/tbetreffs junseres
Herrn Jesus Christus" gemaB 1Tim6,3
den absoluten Vorrang haben. Diese
Worte stehen in 100%iger Ubereinstim-
mung mit denen des Apostels Paulus.
Wo da eine Diskrepanz unterstellt wird,
ist andersartiger Geist massiv beteiligt.

Ein wegweisendes gesund machendes
Wort des Herrn Jesus fiir unsere Endzeit
der Uberhand nehmenden Gesetzlosig-
keit ist Mt24,12-13: 12 und weil (zur )Fiille
(gebrachit-wird die Gesetzlosigkeit,
wird-(zum )Erkaltein gebrachit-werden
die Liebe der vielen( Christen). 13 Der
aber(, den “tdarnunter-‘geblieben-'ist(
unter dem durch Gottes Gebote und die Le-
bensumstande Auferlegten) (in Richtung
thint zum Ziel, dieser wird-gerettet-wer-
den. (gtii-bibel.de /Lehre: /ProfEndz: Blei-
bunt).

In Of3,10 bestétigt der Herr der Phil-
adelphia-Gemeinde: daWeil du-‘gehi-
tet-hast d "Mein Wort des (Darsunter-blei-
benst( unter dem Auferlegten; ’, ....
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Deshalb ist diese tadelfreie Gemeinde
das absolute Mustervorbild flir uns, das
wir wegen unserer tiefen Verdorbenheit
unbedingt bendtigen.

Nun missen wir noch wissen, wo die
Philadelphia-Gemeinde  geschichtlich
eindeutig als solche erkennbar ist.

Es ist die Gemeinde, in der ihr Name
"Bruderliebe" umfassend Wirklichkeit ge-
worden ist: die Bruderliebe zu allen
Menschen: zu den gleich- oder anders-
artigen Glaubensbridern, zu den
Namenchristen, zu den in Siinde ver-
sklavten Menschen, zu den anders-
kirchlichen Christen, zu den Heiden, zu
den von allen gehassten Juden, zu den
schon im Himmel befindlichen Glaubi-
gen, zu den Engeln und auch zu den
gestorbenen Menschen - d.h. zu den
Briidern in Christus und zu den Briidern
in Adam, im Himmel und auf Erden und
unter der Erde.

Ein leuchtender Beweis fiir echte Bru-
derliebe ist John Wesley (1703-1791), der
geistliche Erbauer der Philadelphia-Ge-
meinde (Methodisten) in England. Auch
nachdem Sein Bruder Charles Wesley
aus wohlmeinenden irrigen Motiven und
mit z.T. unlauteren Methoden Johns Ver-
lobte hinter seinem Riicken einem ande-
ren zuspielte, zerbrach die Bruder-
schaft zwischen den beiden Briidern
nicht. (John Pollock: John Wesley, S. 201-215.
Christl. Verlagshaus Stuttgart). Ein weiterer Be-
weis der Bruderliebe von John Wesley
und Charles Wesley? oder George White-
field? war: Der eine war strenger Calvi-
nist, der andere Armininianer. Trotz die-
ser sehr schwer wiegenden Meinungs-
verschiedenheit arbeiteten sie in groB-
ter gegenseitiger Hochschétzung zu-
sammen.

Ein ebenso leuchtender Beweis echter

Bruderliebe ist, dass die Engel Gottes,
unsere Briider (Eh12,10; 22,9), uns trotz ih-
rer stdndigen Geringschatzung und Ver-
leumdung uns sténdig weiterhin bewa-
chen und betreuen ohne uns beim Va-
ter zu verklagen. Wie qualvoll das fiir sie
sein muss, erlebte ich im Krankenhaus, wo
ein Patient von den Schwestern unermiidlich
mit groBter Sorgfalt betreut wurde, aber sich
bei seinen Besuchern (ber sie beklagte. Da
musste ich den Besuchern die Wahrheit sa-
gen.
Jhi5,13 GréBere Liebe (als) diese hat
niemand (als die, Yauf=dass jemand 4 sei-
ne Seele (= sein seelisches Wohlbefinden bis
hin zum Leben) (ein)setzt «stellvertretend und
zum Besten flir ¢ seine Freunde.

Der in der Sardes-Gemeinde entstan-
dene Philadelphia-Gemeindetyp trat in
der Hitlerzeit als "Bekennende Kirche"
in Erscheinung und hat dabei auch Mar-
tyrer lin Wikipedia 32 genannt) hervorge-

bracht, deren bekannteste die Pfarrer
Paul Schneider (1897-1939) und Dietrich
Bonhoeffer (1906-1945) waren. Diese Ge-
meinde bekannte in den 6 Thesen ihres
"Barmer Bekenntnisses" vom 31.5.1934
(Hervorheb. von mir):

I .... Wir verwerfen die falsche Lehre, als kdnne
und misse die Kirche als Quelle ihrer Verkiindi-
gung auBer und neben diesem einen Worte Gottes
auch noch andere Ereignisse und Méchte, Gestal-
ten und Wahrheiten als Gottes Offenbarung aner-
kennen."

II ... Wir verwerfen die falsche Lehre, als gebe
es Bereiche unseres Lebens, in denen wir nicht
Jesus Christus, sondern anderen Herren zu eigen
wéren, Bereiche, in denen wir nicht der Rechtfer-
tigung und Heiligung durch ihn bediirften."

Il .... Wir verwerfen die falsche Lehre, als dirfe
die Kirche die Gestalt ihrer Botschaft und ihrer
Ordnung ihrem Belieben oder dem Wechsel der je-
weils herrschenden weltanschaulichen und politi-
schen Uberzeugungen {iberlassen."

IV ..... Wir verwerfen die falsche Lehre, als kdnne
und dirfe sich die Kirche abseits von diesem
Dienst besondere, mit Herrschaftsbefugnissen
ausgestattete Fiihrer geben und geben lassen."

V.. Wir verwerfen die falsche Lehre, als solle
und kdnne der Staat Uiber seinen besonderen Auf-
trag hinaus die einzige und totale Ordnung
menschlichen Lebens werden und also auch die
Bestimmung der Kirche erfiillen. Wir verwerfen die
falsche Lehre, als solle und diirfe sich die Kirche
Uber ihren besonderen Auftrag hinaus staatliche
Art, staatliche Aufgaben und staatliche Wiirde an-
eignen und damit selbst zu einem Organ des Staa-
tes werden."

VI ..... Wir verwerfen die falsche Lehre, als kénne
die Kirche in menschlicher Selbstherrlichkeit das
Wort und Werk des Herrn in den Dienst irgendwel-
cher eigenméchtig gewahlter Wiinsche, Zwecke

und Pléne stellen."

Die "Brider" gingen als glaubensge-
taufte und von der Ubrigen Christenheit
abgesonderte Christen einen ganz an-
deren Weg als die Bekennende Kirche
von babygetauften und vermeintlich
von Gott nicht anerkannten volkskirch-
lich gebundenen Christen. Sie verfielen
der Hitlerverehrung und tbertrafen dar-
in sogar viele Nazis. Nach ihrem véllig
unerwarteten Verbot durften nur hitler-
treue Glieder in die neu zu griindende
Gemeinde von Gestapos Gnaden aufge-
nommen werden, die nicht mehr dem
Briiderprinzip, sondern dem Fiihrerprin-
zip unterstanden. Sie mussten sich in
blinder Ergebung zum "Fihrer" anstatt
gemaB Ro10,9 zu Jesus als ihrem "Herrn"
bekennen und distanzierten sich (viel-
leicht schon vor dem Verbot) &ffentlich
von der Bekennenden Kirche. Sie hat-
ten auch keine Martyrer wie letztere,
und versammelten sich nach dem Krieg
mit dem Vorwurf an Gott, warum Er die
Englédnder und nicht die Deutschen den
Krieg gewinnen lieB.

Sie hatten zwar teilweise Bedauern,
aber kaum Schuldgefihle fir ihre Hitler-
anbetung und beteiligten sich auch
nicht am Stuttgarter Schuldbekenntnis
vom 19.10.1945, das auf Anregung auslan-
discher Christen und der Bekennenden




Kirche zustande kam. Das wurde zwar
bei noch weitgehend fehlender Schuld-
einsicht der meisten Christen abgege-
ben und zuné&chst von vielen entschie-
den zuriickgewiesen, fiihrte aber doch
zur Schuldeinsicht und echtem Schuld-
bekenntnis in den Folgegenerationen.
Diese Schuldeinsicht griff auch auf die
Folgegenerationen der "Briider" Uber,
aber von einem Schuldbekenntnis habe
ich nie etwas vernommen, auch nicht

privat.
Nach dem in Hes18,221-22.27-28 und
Hes33,14-16.19  ausgefiihrten  Rechts-

grundsatz gentigt es, wenn der Unge-
rechte zum Tun der Gerechtigkeit um-
kehrt. Er gilt dann als Gerechter, und ein
Schuldbekenntnis wird nicht gefordert
und nicht erwdhnt. Das genligt aber
nicht, wenn durch die Ungerechtigkeit
des Ungerechten andere zur Siinde
verleitet wurden (Lk17,1-2). So wie Paulus
den Petrus seiner 6ffentlich wirksamen
Siinde auch 6ffentlich Uberflihren muss-
te (Ga2,11-18), so muss eine Offentlich
wirksame Ungerechtigkeit auch offent-
lich als Unrecht benannt und bekannt
werden. Gerhard Jordy hat als ihr eige-
ner Prophet die Hitlerverehrung der
"Brider" mit groBer historischer Genau-
igkeit und einer Fiille von Belegen ans
Licht gebracht, und das sollte Grundla-
ge des unverzichtbaren Schuldbekennt-
nisses sein.

Mt10,28 Und fiirchtett euchy n'icht werur-
sacht wonvor denten, die) * den Leib " eg-
umbringen, die ‘Seele aber n'icht wegum-
bringen kénnen; flirchtet aber vielmehr
dent, der) " usowohl Seele (als jauch
Leib wegganz-verlorent machyen; -zugrun-
det richben “kann in (der) Gehenna!
Unsere Véter des Laodizea der Hitler-
zeit haben Hitler nicht in unertraglichen
Folterqualen oder weil sie Juden bei
sich versteckt hatten und unverdéchtig
bleiben mussten, sondern aus Sympa-
thie fur ihn (sich niederbeugend ‘aner-
kannt (= angebetet). Sie hatten die in
R610,9 genannte Bedingung fiir ihre Ret-
tung Ooffentlich gebrochen, sie aber
nicht éffentlich als Siinde bekannt, wes-
halb ihr etwaiges stilles Siindenbe-
kenntnis vor Gott nicht offentlich wirk-
sam war. In diesem Fall kamen sie nach
ihrem Tod wahrscheinlich in die Gehen-
na des Feuers, und jetzt besteht die
Frage, ob Gott das in Mt10,28 (vgl. Lk12,5)
genannte "kann" vollzieht, indem Er ih-
nen den Weg zu Reue und Vergebung in
der Gehenna sperrt und sie nach den
1000 Jahren noch in “den See des Feu-
ers und des Géttlichen Schwefels” mis-
sen und erst dort Raum zu Umdenken
und Vergebung erhalten werden. Dieses
"kann" Gottes wird Er m.E. daran ent-
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scheiden, ob die Engel und die Glaubi-
gen im Himmel "sie-‘aufnehmen-ionjunk-
wiwollen/werdeny hin die &onischen
Zelttwohniungen" (Lk16,9).

Dadurch, dass die "Briider" als die an-
fénglichen Anhéanger Darbys dem Anti-
christen Hitler am stérksten zufielen,
zeigt Gott uns die ungeheure Siindhaf-
tigkeit und Verderblichkeit des Darbys-
mus. Aber unsere Vater von Laodizea,
die sich dem Einfluss des Darbysmus
gedffnet hatten, waren ebenfalls der Hit-
leranbetung starker verfallen als die
evangelischen Kirchenchristen, und
letztere stérker als die katholischen
Christen.

Aber auch nach dem Aufhdren der Hit-
leranbetung in Laodizea ist die Verder-
bensfrucht des Darbysmus ungebremst
weiter gewachsen. Ich hoffte viele Jahre
lang, der Maleachikreis (Name nach
Ma3,16) bringe den Umstieg vom adra-
myttischen ins alexandrinische (i.: M&n-
nien-abwehrende) Schiff in der Stadt
Myra (U.: Salbdlistadt)) (Ap27,6). (/Prof-
Endz: EndzeWeg). Aber gerade von die-
sem Kreis gingen tddlich gefahrliche
umstiirzende Irrlehren aus. (Pkt. 2.2).

538/37 v.Chr., im Jahr der Riickkehrer-
laubnis des Kyrus fiir die Juden in ihr
Land, bekannte Daniel die Schuld sei-
nes Volkes und stellte sich mit darunter
(Dn9,1-19), und Giber hundert Jahre spéater
tat dies auch Nehemia (Ne9), anfangend
mit der Erwéhlung Abrams (Ne9,7). Um
das Jahr 2000 kamen (2 oder 3) Amisch-
Frauen aus USA nach Israel und be-
kannten dort &ffentlich die Siinde ihrer
Gemeinschaft, dass sie Jahrhunderte
lang die Juden schlecht gemacht und
verurteilt hatten, obwohl das wohl kaum
offentlich wirksam geworden war.

Hermes schreibt liber Darby (S. 10)

Noch zu seinen Lebzeiten ist (iber
Darby und sein Werk viel Schweres da-
hingegangen. Er verlor fast alle seine
Freunde und Mitarbeiter, oder sie verlo-
ren ihn. Nie abreiBende Spaltungen und
Trennungen haben ihm den Lebens-
abend verdiistert und sind in ihren Aus-
wirkungen auch bis auf das Festland
gekommen und haben die StoBkraft der
Bewegung sehr geldhmt. Deshalb sind
auch kaum starke Kréfte der Erneue-
rung auf das englische Volksleben von
dem Darbysmus ausgegangen, wie das
z.B. unbestreitbar beim Methodismus (I=
Philadelphia B.F.)) der Fall gewesen ist.

Ob Gott Darby seine Siinde der An-
maBung und satanischen Irrefiihrung
der Gemeinde vergeben hat, weiB ich
nicht. Aber bedenken wir den Kénig Ma-
nasse: Er hatte im Gottesgericht Uber
ihn seine Siinde vor Gott bekannt, war

aus der irdischen Strafe befreit worden
und zeigte auch Reaktionen der Umkehr
(2C33,12-16). Aber dem Volk hatte Gott die
durch Manasse verursachten Siinden
(2K621,9-12.16) nicht vergeben (2K623,26).
So sind auch die durch Darby verur-
sachten Siinden der Gemeinde nicht au-
tomatisch vergeben, sondern die Ge-
meinde muss Gott um Vergebung fiir
diese Siinden bitten und von ihnen um-
kehren. Dabei sollte die verursachende
Gemeinde der "Briider" samt ihren Ab-
spaltungen unbedingt vorangehen. Und
weil es sich vielfach um 6&ffentliche und
offentlich wirksame Siinde und Siinden-
folge handelt, muss das Bekenntnis
auch offentlich erfolgen.

Nur ein solches offenes Bekenntnis
wird sie davor bewahren, dem echten
Antichrist ebenso anheimzufallen wie
sie Hitler bei der Generalprobe anheim-
gefallen sind. Und nur solches offenes
Bekenntnis kann der vom Darbysmus
verfihrten evangelischen Gemeinde
den Weg zur Umkehr 6ffnen.

Diese Umkehr muss dahin fihren,
dass die Hure Babylon keine Handhabe
mehr findet, das Schépfungs- und Erlo-
sungswerk Gottes zu verlastern. (Siehe
Seite 16, Pkt. 2.2.9.7).

So wie Paulus vom gréBten Feind des
Evangeliums zum gréBten Lehrer der
Gemeinde wurde, kénnte aus den "Bri-
dern" die gr6Bte Hilfe auf dem Weg zur
Umkehr der Gemeinde kommen.

5.9.2022 Bernd Fischer

B.F., Binnewitzer Str. 2, 02692 GroBpostwitz
gtii-bibel.de /Lehre c:GT0-PDFPROFENDZ\LAODARB.430 592022
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